DOSYA iLE 10 YILIN ARDINDAN...
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Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan 2006 yilinda yayimlanmaya baslayan Dosya 10. yilini tamamladi.
Turkiye’de yayinlarin ve 6zellikle mimarlik alanindaki yayinlarin émiirleri genelde cok uzun olamadigin-
dan, Dosya’nin tamamladigi bu siire dikkat cekiyor ve tizerinde distintliip degerlendirilmeyi hak ediyor.
Bu amacla derlenen bu sayi, derginin gecen 10 yil icindeki tretim sireci, icerigi ve kimligi hakkinda bilgi
sunmakta. Ote yandan bu siirede Yazi isleri Miidiirii ve Yayin Kurulu tiyesi olarak gorev alan kisilerle 12
Kasim 2016 tarihinde gerceklestirilen yuvarlak masa toplantisi tartismalarini ve bu toplantiya katilamayan-
larla dergi sayilarina editor ve yazar olarak katki saglayan kisilerden istenen degerlendirme yazilarini bir
araya getirmekte. Bu sayiyi derlemekteki hedefimiz, Dosya ile gecen 10 yilin ardindan derginin gecmisin-
den gelecegine bir yol haritasi tanimlanmasina katki saglamaktir.

Dosya’nin Tirkiye’de mimarlik yayincihgi icindeki roli ve yeri bu degerlendirmenin ilk gercevesini olus-
turabilir. Mimarhk yayincihgr dedigimizde, oncelikle nitelikli mimarlik olusumuna katki saglamak tim
mimarlik yayinlari icin gecerli bir hedef olarak 6ne cikiyor. 20. Yuzyilin ilk yarisinda, 1931 yilinda yayim-
lanmaya baslayip 1981 yilina kadar devam ederek bu alanda basarili bir 6rnek olusturan Arkitekt'le bas-
layan siirecte, nitelikli mimarhk olusumuna katki saglama hedefiyle birlikte mesleki 6rgiitlenme hedefi de
mimarlik yayincihginda vurgulanmis. Giiniimtizde hem Mimarlar Odasi, hem de diger meslek orgttlerinin
etkin rolleriyle orgitlt bir meslek cevremizin olusmus olmasi nedeniyle, bu hedefin mimari yayincilikta
artik one ¢cikmadigi, Mimarlar Odasi Genel Merkezi’'nin dergisi Mimarlik dogal olarak hala bu misyonu
eski zamanlardaki kadar baskin olmayan bir sekilde devam ettiriyor olsa da, tim mesleki yayinlar icin bu
hedefin gecerli olmadigi soylenebilir.

Nitelikli mimarlik olusumuna katki saglama hedefi, giincel mimarlik tartismalarini odaga yerlestiriyor.
Dosya’nin tasarim pratikleri ile mesleki sorunlari 6ne cikaran giincel mimarlik tartismalarini ne kadar kapsa-
digi, Turkiye’de mimarhk yayincihigi icindeki roltinti ve yerini degerlendirmek icin yanit vermemiz gereken
ilk soru olabilir. Derginin sayilarinin basliklari tizerinden yapilacak hizl bir taramada; Herkes icin Tasarim,
Erisilebilirlik, Surdurilebilirlik, Peyzaj Mimarligi, Estetik, Mekan Algisi, Sayisal Tasarim, Yarismalar, Tasa-
rim Egitimi, Konut, AVM, Biiyik Projeler gibi bazi 6zel konulara ve 6zel yapi tiplerine odaklanan sayilarin
yayimlanmis oldugu goriliyor. Yine de, gtincel tasarim pratikleri ve mesleki sorunlari odaga alan sayilarin
genel toplam icindeki oraninin artirilmasi geregi, tizerinde tartisilacak bir konu olarak vurgulanabilir.
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Bu noktada, Mimarlar Odasi’nin bir subesinin, yani bir meslek 6rgttiiniin yayini olmasi, dolayisiyla bu ya-
yinin meslek 6rgitinin kimligiyle ve hedefleriyle ortlismesi gereginin, Dosya’nin diger mimarlik yayinlari
arasindaki 6zgtin kimligini belirledigi séylenmeli. Mimarlar Odasi’nin kimligini ise, tasidigi toplumsal-ka-
musal sorumluluk belirledigi icin, Ankara Subesi’nin tiim yayin etkinliklerinde oldugu gibi, Dosya’da da bu
toplumsal-kamusal sorumluluk hedefi baskin bir sekilde 6ne cikiyor, giincel tasarim pratikleri ve mesleki
sorunlarin 6niine geciyor denebilir.

Buradan hareketle, Dosya’nin kent ve tilke giindemi ile iliskilenerek tstlendigi rol, dergiyi degerlendirmek
icin bakilacak bir diger cerceveyi olusturuyor. Yiklendigi toplumsal-kamusal sorumluluk hedefi sonucunda,
tlke giindeminde 6ne cikan gelismeler ve sorunlar, Dosya’nin yayincilik anlayisini sekillendirmis gorini-
yor. Dosya giincel politik ve toplumsal konulari kentsel mekanla iliskileri cercevesinde ele aliyor ve Ankara
Subesi’nin kentsel miicadeleye verdigi 6nem, Dosya’nin yayincihgini da belirliyor. Ote yandan, Dosya’nin
Ankara tartismalari igindeki rolt degerlendirildiginde, derginin Ankara’ya odaklanma hedefi olmadig;; tim
sayilarda Ankara ile ilgili yazilar olsa da, sayilari arasinda Ankara kentine 6zel sadece birkag sayinin yer
aldigi ve mekan uretimini etkileyen (lke ve kent giindemiyle iliskilendigi gortliyor. Dolayisiyla, Dosya
sayilarinin ¢ogu Direnis, Sug, Kiiltur, Cinsiyet, Kimlik, Kentsel Dontisiim, Rant, Afet, Go¢, Koruma gibi
basliklarla tilke giindeminin mekanla iliskisi tizerinden kurgulanmis.

Goriluyor ki, Dosya’nin mimarlik tartismalari icindeki rolti, sayilarinin bir kismi nitelikli mimarliga yol
acan tasarim pratikleri ve meslek sorunlarini igceriyor olsa da, daha c¢ok tlke glindeminin mekanla iliskisine
yaptigl vurguyla belirlenmekte ve Ankara Subesi’nin toplumsal-kamusal sorumluluk hatti derginin sekillen-
mesinde belirleyici olmaktadir.

2006-2016 yillari arasinda yayimlanan Dosya sayilarinin bicim ve icerik acisindan degerlendirilmesi, der-
ginin Turkiye’de mimarlik yayincilik ortaminda, Ankara tartismalari ile kent ve lke giindemi icinde ve
genel olarak mimarhk tartismalari icinde sahip oldugu ve gelecekte sahip olabilecegi rol hakkinda yorum
yapilabilmesinin zeminini olusturabilir. Bu degerlendirme, Dosya’nin tiim sayilarinin tretilmesi stirecinde
bicimsel kimligini sekillendiren Yazi isleri Miidiirii gorevini tistlenen Sube Baskanlari, Yayin Birimi/ Yayin
Kurulu Uyeleri, Yayina Hazirlayanlar ve Grafik Tasarimcilar ile icerigini belirleyen Editér, Koordinatér ve
yazarlariyla Dosya temalari ve her sayida yer alan yazilarin biitiincil olarak incelenmesini ve degerlendi-
rilmesini gerekli kiliyor.

Bicim Acisindan Dosya Uzerine

Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan ilk sayisi Mayis-Haziran 2006 tarihinde yayimlanan Dosya ara-
dan gecen 10 yil boyunca tam 37 kez yayimlanmis. Her yil sayisal olarak farklilik gosterse de, Dosya’nin
stirekliligini hig kesintiye ugratmadan yayimlandigini 6zellikle belirtmek gerekmekte.

Ote yandan Dosya’nin yillara bagli olarak yayimlanma sikligini Mimarlar Odasi Ankara Subesi’nin 6énce-
liklerine ve mimarlik ortaminin ve tlkenin degisen giindemine baglamak olasi. Dosya ilk yayimlandigi
2006 yilinda (¢ sayi, 2007 yilinda ti¢ say1, 2008 yilinda iki sayi, 2009 yilinda dokuz sayi (10 ve 14. sayilar
iki bolim olarak yayimlanmis), 2010 yilinda alti sayi, 2011 yilinda doért sayi, 2012 yilinda birisi Ttrkge/
ingilizce olmak tizere {i¢ say1, 2013 yilinda iki sayi, 2014 yilinda bir sayi, 2015 yilinda (¢ sayi ve 2016
yilinda bir sayi olarak yayimlanmis. Bu sayilar arasinda 08, 09, 10.1, 10.2,11, 12 ve 13. sayilar sirasiyla
Yerel Yonetimler 1’den baslayarak Yerel Yonetimler 6’ya dek ayrica numaralanmis. Dosya’nin sayi olarak
en fazla yayimlandigi yilin 2009 yili oldugunu 6zellikle vurgulamak énemli.

Dosya’nin ilk iki sayisi “TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi Biilteni eki olarak iki ayda bir yayimlan-
maktadir” notu ile basiimis. 3. sayidan baglayarak 13. sayi dahil olmak tzere bu not gecerli. Ancak bu
sayilarda nota “6500 adet basiimistir. Uyelere iicretsiz dagitilir” aciklamasi eklenmis. En énemli degisiklik
14. sayida yasanmis. 14.1 ve 14.2 olarak iki bolim olarak yayimlanmis olan Dosya, bu sayiya dek Biilten
eki olarak yayimlanirken, bu sayidan baslayarak Biilten’den bagimsiz bicimde “TMMOB Mimarlar Odasi
Ankara Subesi tarafindan iki ayda bir yayimlanmaktadir” notuyla basilmis. Bu sayilarla birlikte 24. sayiya
dek yine ayni notla yayimlanan Dosya’nin bu kez basim sayisi degiserek 6000 olmus. 25. sayida bu sayi
6500’e ¢cikmis. Bir onemli degisiklik ise 26. sayida gerceklesmis ve Dosya “TMMOB Mimarlar Odasi An-
kara Subesi tarafindan (¢ ayda bir yayimlanmaktadir” notuyla basilmis. 27, 28 ve 29. sayilar ise 7000 adet
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basilmis. 29. say1 6nemli ve 6zel: ilk kez bir Dosya Tiirkce/ingilizce olarak yayimlanmis. 29. sayinin bir
diger 6zelligi dijital gortintiilemeye uygun olmasi. 30. sayida benzer bicimde dijital goriintilemeye uygun
olarak bu kez 4000 adet basiimis. 30. sayida Dosya’nin basim araligi yine degismis ve bu sayidan baslaya-
rak “TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan yilda ti¢ kez yayimlanmaktadir” notuyla basilmis.
31. sayi yine dijital goriintilemeye uygun olarak ancak basim sayisi olmadan yayimlanmis. 32. sayi en radi-
kal degisikligin yapildigi say1. Dosya bu sayidan baslayarak sadece 500 adet basilmaya baslamis ve internet
yayini haline gelmis. 33. say1 “Interaktif Okuma” notuyla yine 500 adet basilirken, 34. sayi ayni notla 1000
adet basilmis. 35 ve 36. sayilar ayni notla tekrar 500 adet, 37. say! ise not olmadan yine 500 adet basiImis.

Dosya’nin tiim sorumlulugunu alan Yazi isleri Miidiirleri’ne bakildiginda Yénetim Kurulu degisikliklerine
bagli olarak dort kez Yaz Isleri Mudiiri’niin degistigi goriilmekte. En uzun soluklu gorev yapan Nimet
Ozgonul tam 19 sayida (10 ve 14. sayilar iki boltim olarak yayimlanmis) gorev almis. Fatih Soyler sekiz, Ali

Hakkan bes, Tezcan Karakus Candan bes sayida Yazi isleri Miidiirii olarak gérev yapmislar.

Dosya Yayin Kurulu tyelerine bakildiginda uzun soluklu gorev ustlenen pek cok akademisyeni gormek
mumktin. Dosya’nin Yayin Kurulu’nu olusturan tyeler arasinda bugtine dek akademisyen olmayan sadece
alti Gye yer almis. Bu durumun Dosya’nin akademik bir dergi olarak kabul gérmesinin en 6nemli nedenle-
rinden birisi oldugunu o6zellikle belirtmek gerek. Yayin Kurulu tyeleri farkli donemlerde farkhlik gosterse
de iki tiyenin 10 yil boyunca aksatmadan Yayin Kurulu tiyeligini stirdirdiiklerini vurgulamak énemli: Emel
Akin ve Serpil Ozaloglu. Ayrica, Yayin Kurulu tiyelerinin cogunlukla kadinlardan olusmasi da degerlendir-
meye deger bir diger duruma isaret ediyor.10 yilda gorev alan on yedi Yayin Kurulu tiyesi arasinda sekizi-
nin erkek oldugunu belirtmek 6nemli.

Dosya’nin teknik 6zelliklerine bakildiginda oncelikle cok renkli yayimlandigini belirtmek gerek. Her Dos-
ya farkl bir renkte ele alinmis. Ancak bir st basliga sahip Dosya’larin ve iki bolim olarak yayimlanan
Dosya’larin ayni renk olduklari goriilmekte. Dosya’yi Yayina Hazirlayanlar Ankara Subesi’nin profesyonel
kadrolari. Keza tasarim grubu da. Dosya 9. sayiya dek Grafik Tasarim destegiyle yayimlanmis. Bu destek 9.
sayidan baglayarak 20. sayiya dek Grafik Uygulama destegine doniismus. 21. sayidan baslayarak da Kapak
Tasarim ve Uygulama destegine. Bu destegi saglayanlar da yine Ankara Subesi’nin profesyonel kadrolari.

icerik Acisindan Dosya Uzerine

Dosya hakkinda yayimlandigi ilk sayidan baglayarak bugiine dek icerik acgisindan bir degerlendirme ya-
pildiginda soylenmesi gereken ilk sey, konulardaki, yazilardaki ve yazarlardaki cesitlilik. Bunun yani sira
editorler acisindan da 6nemli bir zenginlik s6z konusu. Yayin Kurulu tarafindan ilgili konular uyarinca
belirlenen editorler meslek alanindan oldugu kadar farkl disiplinlerden de olabilmekte. Farkli disiplinler
arasinda bir siniflama yapildiginda tasarim, kent ve politika alanlarinda uzmanlasmis akademisyenlerden
olusan cok sayida editorden s6z etmek gerekmekte. Dosya editorleri olarak 6ne ¢ikan meslek gruplarini:

1. Sehir Plancilari

2. ic Mimarlar

3. Enduistri Uriinleri Tasarimcilari

4. Kentsel Tasarimcilar

5. Siyaset Bilimcileri

6. Kent ve Cevre Bilimcileri bigciminde siralamak mumkdin.

Mimarlar Odasi Ankara Subesi Yayin Birimi’nin Yayin Kurulu’na dondstirildigi 2009’da yayimlanan 9.
sayidan baslayarak uygulanan ilke kararina gore, Yayin Kurulu tyeleri editorlik yapamamakta ancak her
sayida editor ve Yayin Kurulu arasinda iletisimi saglayacak bir Yayin Kurulu tyesi koordinat6r olarak gorev
almakta. Bu kararin istisnasi ise elinizdeki say1 ve AOC sayisi gibi 6zel icerik ve stirecle hazirlanan sayilar.
Ote yandan koordinatoriin de editoriin de sunus yazisi disinda Dosya’da yazi yazabildigini belirtmek ge-
rekiyor.
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Dosya yazarlarina bakildiginda ise, oncelikle editor hangi akademik alanla iliskili ise yazarlarin da
cogunlukla o akademik alandan olduklarini sdylemek mimkiin. Yazarlar 6ncelikle mimarlik alanindan ve
ilgili tasarim ve planlama alanlarindan olmak (zere, isletme, turizm, sosyoloji, hukuk, antropoloji alanina
dek uzanan genis bir yelpazede cesitlenmekte. Ayrica Dosya yazarlar arasinda akademisyenlerin disinda
bagimsiz arastirmacilardan ve kurumsal arastirmacilardan olusan buyiik bir cesitlenme var.

Konularinin ¢ok kapsamli olmasi nedeniyle Dosya’nin Yerel Yonetimler konulu 10. ve Koruma konulu
14. sayilarn iki bélim olarak yayimlanmis. Tek bolim olarak basilan en kapsamli Dosya’nin ise Biyik
Projeler konulu 28. sayi oldugunu belirtmek gerek. Dosya, Biilten 67'nin eki olarak bir kez iki sayi olarak
(sayilardan birisi de iki bolim olarak) basiimis ve dagitilmis. 2009 Yerel Secimleri stirecinde konu ile ilgili
olarak birisi iki bolim olmak tzere toplam alti sayi tek bir st baslikla yayimlanmis. Bu sayilari hatirlatma
ve sorumluluk sayilari olarak degerlendirmek miimkin.

Dosya’nin bir onemli 6zelligi hiyerarsik bir yapilanmasinin olmamasi. Bazi sayilarda hocalarin ve yuk-
sek lisans ve/veya doktora ogrencilerinin yazilarinin birlikte yer aldiklari goriilmekte. Dolayisi ile Dos-
ya, yuksek lisans ve doktora 6grencileri icin 6nemli bir kaynak olarak goriilmesinin yani sira bu grubun
yazi yazabilmesi icin de 6nemli bir mecra olusturmakta. Editoriin talebi ile yazilan yazilarin yayimlanma
garantisi akademik niteliklerinin yiiksek olmasi ile de iliskili. Farkli ortamlarda yayimlanmayacak aykiri
gorislerden yazilarin yer aldigi bir ortam olarak Dosya oldukga 6nemli.

Dosya yazilarinin saglanmasi icin bes yontemin gecerli oldugunu séylemek mimkun.

1. Konunun uzmanlarindan yazi istenmesi,

2. Yuvarlak Masa toplantisi yapilmasi, bant ¢oztimlerinin ardindan bu toplanti notlarinin yayimlanmasi,
3. Yabanci dilde yayimlanan 6nemli kimi yazilarin Tiirkceye cevrilerek yayimlanmasi,
4

Yurtdisindan dogrudan yabanci dilde yazi istenmesi ve bu yazilarin Tiirkceye cevrilerek yayimlan-
masl,

5. Konunun uzmanlariyla réportaj yapilarak yayimlanmasi.

Dosya konulara bagli olarak uluslararasi ortamla da dogrudan iliskili. Kimi zaman tlkede yasayan editorle-
rin uluslararasi baglantilari, kimi zaman yurt disinda yasayan arastirmacilarin editér olmalari nedeniyle bir
cok tlkeden Dosya’ya katki saglanmis oldugunu 6zellikle vurgulamak gerek.

Dosya’nin 2012 yilinda yayimlanan 29. sayisinin 6nemli bir degisime sahne oldugunu belirtmek 6nemli.
Tiirkce ve ingilizce yayimlanan bu sayida sayfa diizeni degismis, bolimler olusmus ve Tiirkce basimda
ingilizce ozet yer almis. Keza ayni yil yayimlanan 30. sayida boliimler ve 2014'te yayimlanan 33. sayida
da ayni sekilde ingilizce 6zet var. 2015'te yayimlanan 35. sayida ise bu kez 6zgecmislerin yer aldig go-
riilmekte. Ayni yil yayimlanan 36. sayida ingilizce 6zet ve 6zgecmisler varken, 2016’da yayimlanan 37 ve
38. sayilarda 6zgecmisler ve bu kez Tiirkce ve ingilizce 6zetler yer almis. Bu sekilde, Dosya’nin formatinin
stirec icinde yerlestigi soylenebilir.

Dosya icin getirilebilecek en 6nemli elestiri yazarlarin cogunlukla Ankara, istanbul ve izmir ile sinirh kal-
masi. Trabzon, Mersin, Kayseri ve Mardin’in sinirl katkisinin disinda Dosya bir metropol yayini olarak
durmakta.

Dosya dergisi, ilk sayisindan bugiine dek bilgilerini, birikimlerini, deneyimlerini, arastirmalarini paylasan
Yayin Birimi/ Yayin Kurulu tiyeleri, editorler, koordinatorler ve yazarlarin “gontlli” katkilari; cevirmenlerle
gorsel ve teknik destek saglayan Ankara Subesi calisanlarinin emegi ve derginin tiretimini cesaretlendiren,
0zglir ve bagimsiz kilan Mimarlar Odasi Ankara Subesi’nin yonetim kurulu baskanlari ve tyelerinin des-
tek ve yonlendirmesiyle yayimlanmaktadir. Her donem kendini yenileyen ve mimarlk ortamindaki teknik
degisikliklere kendini uyarlayan Dosya’nin uzun yillar yayimlanmaya devam etmesi; 10 Yilin Ardindan
sayisinin, derginin gecen bu siire icindeki yayin hayatinin degerlendirilmesi ve mimarlik ortamina yaptigi
katkiyr artirmasi icin imkan saglamasi dilegiyle...
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Bu bolimde yer alan iki tablo, Dosya’nin 10 yillik yayin stirecinin verilerini toplu olarak sunmaktadir. Der-
ginin bicim acisindan degerlendirilmesine temel olusturan birinci tabloda, dergi sayilarinin tarihleri ile bu
sayilarda gorev alan Yazi isleri Mudiirleri, Yayin Birimi-Yayin Kurulu yeleri, Yayina Hazirlayanlar, Grafik
ve Kapak Tasarim ve Uygulama islerinde gorev alan kisiler listelenmistir. Dergi sayilarinin konulari, editor-
leri, koordinatorleri ve yazarlari ile yayinlanan makalelerin bagliklarini listeleyen ikinci tablo ise, derginin
icerik acisindan degerlendirilmesine temel olusturmustur.
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Nimet Ozgéniil
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Deniz Aygin

Harman Saner Cakmak
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Yayin Birimi

Yayina Hazirlayan

Grafik Tasarim

ARALIK 2009

Mimarlik ve
Mekan Algisi

Nimet Ozgéniil

Emel Akin

Cana Bilsel

Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu
Fatih Soyler

Deniz Aygin

Harman Saner Cakmak

SUAT 2010 Kent

ve Peyzaj

Nimet Ozgonil

Emel Akin

Cana Bilsel

Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Fatih Soyler

Deniz Ayglin

Harman Saner Cakmak

NiSAN 2010

Cinsiyet ve
Mimarhk

Nimet Ozgéniil

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu

Z. Ebru Aksoy

Harman Saner Cakmak

Yayin Kurulu

Kapak Tasarim ve Uygulama

EYLUL 2010 Kent

ve Konut

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu

Z. Ebru Aksoy

Songul Duzgun

EKiM 2010
Mimarlik, Kent ve
Rant

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu

Esin Boliikbas

Songul Duzgun

KASIM 2010

Avm'ler

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songul Duzgun

ARALIK 2010 Kent

Estetigi

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songul Duzgun

N

MART 2011

Mimarligin
Toplumsal
Sorumlulugu

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songul Dizgin

HAZIRAN 2011

Mimarlik ve
Politika

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songul Duzgun

EYLUL 2011 Afet

ve Mimarhk

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songil Duzgiin
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Songil Diizglin

Songul Duzgun
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Yayin Kurulu

Yayina Hazirlayan

Kapak Tasarim ve Uygulama

ARALIK 2011

Mimarlk ve
Giindelik Yagam

Fatih Soyler

Emel Akin

Cana Bilsel

Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu

Yesim Uysal

Songiil Dlizglin

TEMMUZ 2012 Biiyiik
Projeler

Ali Hakkan

Emel Akin

Cana Bilsel
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Pelin Ozgiimis

Omer Burak Polat

KASIM 2012 Hesaplamali
Tasarim

Ali Hakkan

Emel Akin

Cana Bilsel
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Pelin Ozgiimis

Omer Burak Polat

ARALIK 2012 Mimarhg:
“Sosyolojik Olarak”
Anlamak

Ali Hakkan

Emel Akin

Cana Bilsel
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Pelin Ozgiimis

Omer Burak Polat

2013 /1 Mimari Proje
Yarigmalari

Ali Hakkan

Emel Akin

Cana Bilsel
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gir

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Pelin Ozgiimiis

Omer Burak Polat

2013/2 Direnis Mekanlari

Ali Hakkan

Emel Akin

Cana Bilsel
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Omer Burak Polat

Omer Burak Polat

2014/1 Kimlik ve Yer

Tezcan Karakug Candan

Emel Akin

Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
Elvan Altan Ergut
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Giiven Arif Sargin
Ethem Torunoglu

Esra Girgin
Suna Kabasakal

Saadet S6nmez

10. yilin ardindan
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Dosya
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Yazi igleri Miidiirii

Yayin Kurulu

Yayina Hazirlayan

Kapak Tasarim ve Uygulama

2015 /1 AOC | 39°55'51.4"N

32°47'57.3"E

Tezcan Karakus Candan

Emel Akin

Biilent Batuman
Esin Boyacioglu
T.Elvan Altan
Berin Giir

Serpil Ozaloglu
Gliven A. Sargin
Ethem Torunoglu
Y. Yesim Uysal

Suna Kabasakal

Saadet S6nmez

2015/2 Mimarhkta

'Sayisal’
Firsatlar:Bilgisayarlar

Mimarhgin Neresinde

Tezcan Karakus Candan

Emel Akin

Billent Batuman
Esin Boyacioglu
T.Elvan Altan
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Suna Kabasakal

Saadet S6nmez

2015/ 3 Mekanlarda

Erisilebilirlik,
Kullanilabilirlik ve
Yasanabilirlik

Tezcan Karakus Candan

Emel Akin

Biilent Batuman
Esin Boyacioglu
T.Elvan Altan
Berin Gur

Serpil Ozaloglu
Ethem Torunoglu

Sebnem Komirclioglu

Saadet S6nmez

2016 /1 Sanat ve

Politika Ekseninde
Mekan

Tezcan Karakug Candan

Emel Akin
Biilent Batuman
Nuray Bayraktar
Esin Boyacioglu
T.Elvan Altan
Berin GUr

Serpil Ozaloglu

Sebnem Komirclioglu

Saadet S6nmez

10. yilin ardindan




ICERIK ACISINDAN DOSYA

BULTEN 40 / MAYIS-HAZIRAN 2006 / DOSYA 01/ KENTSEL DONUSUM TARTISMALARI -

EDITOR: NAZLI AYSE GUMUS

YAZARLAR YAZILAR

NAZLI AYSE GUMUS KENTSEL DONUSUM TARTISMALARI

SAIT KOZACIOGLU MIMARLIGIN YENI ORTAMI

H.ALI ULUSOY “KENTSEL DONUSUM” ve/veya “KENT TOPRAKLARI UZERINDEN SAGLANAN RANT'IN BOLUSUMU'

AHMET MUFIT BAYRAM

KENTSEL DONUSUM TARTISMALARI

O. FIKRET OGUZ

KENTSEL DONUSUM UZERINE

SAIT KOZACIOGLU, ZAFER SAHIN,
MURAT BALAMIR, MUCELLA YAPICI,
BEHIG AK, HALDUN ERDOGAN

YUVARLAK MASA TOPLANTISI “KENTSEL DONUSUM”

A. FARUK GOKSU

KENTSEL DONUSUM SURECI VE PROJE ORTAKLIKLARI

DENIZ ALTAY, OZGUN BALKANAY,
A.BURAK BUYUKCIVELEK, AYSEGUL
ERICOK, EBRU KAMACI, CENK.M.
0OGUZSOY, ESIN OZDEMIR, MEHMET
SANER, EBRU SINAN, A.EGE YILDIRIM

KENTSEL DONUSUMUN TEMSILINE ILISKIN BIR ONERME

M.HALUK ZELEF, CANA BILSEL

GECEKONDU ALANINDA KENTSEL DONUSUM UZERINE ULUSLARARASI BIR "YOGUN STUDYO" DENEYIM

NAZLI AYSE GUMUS

“KUZEY ANKARA GIRIST KENTSEL DONUSUM PROJESI": PROTOKOL YOLUNDA NELER OLUYOR",

CENGIZ KABAOGLU, A. EGE YILDIRIM

KAYAKAPI PROJEST VE URGUP'TE KENTSEL DONUSUN

NAMIK ERKAL

[SPANYA KENTLERINDE GUNCEL KENTSEL DONUSUM PROJELERI VE BARSELONA ORNEG

ILKNUR URKUN BOWE

LONDRA DOCKLANDS KENTSEL GELISME ALANI: EKONOMIK HAYATIN GERGEKLERI KARSISINDA YEREL
HALKIN NOSTALJIK TALEPLERI

SELCEN TUNCER

METROPOLITAN KENT MERKEZLERINDE KENT ICI PROJELERI GELISIM SUREGLERI VE MIMARI DONUSUM:
BIRLESME SONRASI BERLIN ORNEGI

BULTEN 42

/ AGUSTOS 2006 / DOSYA 02 / KENTSEL DONUSUM TARTISMALARI Z

EDITOR: HAKAN SAGLAM

YAZARLAR

YAZILAR

NAZLI AYSE GUMUS

KENTSEL DONUSUM TARTISMALARI

BIRGUL A. GULER

AJANSLAR SISTEMI UZERINE : MERKEZ| YATIRIM DESTEK AJANSI ISIGINDA BOLGESEL 'KALKINMA' AJANSLAR]

AHMET MUFIT BAYRAM

KENTSEL DONUSUMUN FINANSAL ARACI OLARAK “MORTGAGE”

HAKAN SAGLAM

ANKARA'NIN DONUSEN YUZU GECEKONDUDAN GECECONDOMINIUM 'A

B. GUL DELIKTAS

GECEKONDU DONUSUM/KENTSEL YENILEME PROJELERIUYGULAMA ALANLARI VE UYGULAMA SURECLER

ZEYNEP ULUDAG, CANAN OZER

KENTSEL DONUSUM SURECINDE FARKLILASAN KIMLIK DEGERLERI :YILDIZ HILAL 6. CADDE ORNEGINDE
KENTSEL KIMLIGIN SORGULANMASI

ESIN BOYACIOGLU

BIR KENTSEL / YAPISAL DONUSUM HAYALI/ HAYAL KIRIKLIG

JORGE IGNACIO SELFA CLEMENTE

NEOLIBERAL KENTIN KENTSEL DONUSUM POLITIKALARINDA KULTUREL MEKANLAR Ceviren: ACALYE ALPAN

NUR GAGLAR, ZEYNEP ULUDAG,
ADNAN AKSU, ERDAL SORGUCU,
MURAT SONMEZ

KENTSEL DONUSUM: ATOLYE GALISMALARI

NUR CAGLAR, MURAT SONMEZ,
MELTEM MIMARSINANOGLU, AYGCA
AYAZ, GIZEM YENIARAS, ECE BANU
GUNYOL

BOCHUM UZERINDE GOKYUZU

BULTEN 45 / KASIM-ARALIK 2006 / DOSYA 03 / ENDUSTRI MIRAS

EDITOR: M. HALUK ZELEF

YAZARLAR

YAZILAR

SEVIL ENGINSOY EKINCI

FAIRBAIRN ISTANBUL'DA: 19. YUZYIL OSMANLI ENDUSTRI YAPILARINDAN IKI ORNEK UZERINE NOTLAF

N. MUGE CENGIZKAN

ENDUSTRI YAPILARINDA YENIDEN ISLEVLENDIRME: “I$”"I BITEN ENDUSTRI YAPILARI NE “IS’"E YARAR"

ALI CENGIZKAN

ISTANBUL SILAHTARAGA ELEKTRIK SANTRALI : TURKIYE'DE FABRIKA VE ISCI KONUTLAR

EMRAH KOSKEROGLU

DEMIRYOLU MIRASI - KORUNMASI

CUMHURIYET DONEMIi ENDUSTRI YAPILARI VE YERLESKELERI: KAYSERI VE NAZILLI SUMERBANK

BURAK PERI FABRIKALARI
SEZEN OKTEM KARABUK DEMIR CELIK FABRIKALARI VE YERLESKES
SELDA BANCI SEKER SIRKETI VE ANKARA SEKER FABRIKAS| YERLESKES

M. HALUK ZELEF

CUBUK BARAJI , GAZINOSU VE SU SUZGECI

HILAL TUGBA ORMECIOGLU

ERKEN CUMHURIYET DONEMINDE TARIMSAL ENDUSTRININ BETONARME ANITLARI:SILOLAR

BILGE IMAMOGLU

CUMHURIYET DONEMI ENDUSTRI MIRASI: HAVACILIK SANAY| YAPILAR

EMRE MADRAN, KEMAL NALBANT,
NIMET 6ZGONUL

ESKISEHIR, KILIGOGLU TUGLA VE KIREMIT FABRIKASI

PEDRO BELO RAVARA

“OTEKI MODERNIZM” OLARAK ERKEN DONEM FABRIKA TASARIMI

ALPER SEMIH ALKAN

KENTIN HAYALETLERI: HATIRLAMAK,UNUTMAK YA DA “KARARSIZ (K)ALANLAR’

BULTEN 46 / OCAK 2007 / DOSYA 04 / TASARIM VE OZGURLUK: ENGELLI INSANLAR VE HERKES ICIN TASARIN

EDITOR: NILGUN OLGUNTURK

YAZARLAR YAZILAR

MUGE BILGI ENGELLER VUCUDUMUZDA DEGIL,CEVREMIZDE...

EMEL AKOZER OZGURLESTIREN TASARIM

NILGUN OLGUNTURK EVRENSEL TASARIM: TUM YASLAR,FARKLI YETENEKLER VECESITLI INSANLIK DURUMLARI ICIN TASARIM
DENIZ CAGLAYAN GUMUS TURKIYE'DE OZURLULER ICIN ULASILABILIRLIK MEVZUATI

SUKRU SURMEN

ULKEMIZDE IDARE BINALARI VE YEREL YONETIM HIZMET BINALARI ILEBUNLARIN CEVRELERINDE
KARSILASILAN MIMARI SORUNLAR

YAPRAK SAVUT

YASLILARIN KULLANACAGI MUTFAK VE BANYOLARDA GOZ ONUNDE BULUNDURULMASI GEREKEN TASARIM
KURALLARI

DENIZ ALTAY BAYKAN

ENGELLI KENTIMIZDE ERISILEBILIRLIGI SAGLAMAYA YONELIK PILOT PROJE:“BESTEKAR SOKAKTA ENGEL-LE-]
ME PROJESI”

HULAGU KAPLAN

KENTSEL MEKANLARIN ERISEBILIRLIGI VE OKUNAKLILIGINI SAGLAMADA KENTSEL TASARIMIN BIR BILESENI

OLARAK ENGELSIZ TASARIM

10. yilin ardindan
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BULTEN 51 / HAZIRAN

2007 /DOSYA 05/ SURDURULEBILIRLIK: KENT VE MIMARLIK

EDITORLER: NERKIS KURAL, ILGIN OZKAYA

YAZARLAR

YAZILAR

NERKIS KURAL, ILGIN OZKAYA

SURDURULEBILIRLIK: KENT VE MIMARLIK

FEVZI OZLUER

SURDURULEBILIR KALKINMANIN EKONOMI POLITIGI

ILGIN OZKAYA

BIR KALKINMACILIK MASALI

EMEL AKIN

“SURDURULEBILIRLIK” SURDURULEBILIR MI?

NERKIS KURAL

SURDURULEBILIR KENTLESME: BIR DOSYANIN DUSUNDURDUKLERI

CAN ALTAY

KENTSEL SURDURULEBILIRLIK AGISINDAN KULTUREL PLANLAMA VE MEKANSAL ICRAATLAR

DENIZ INCEDAYI

SURDURULEBILIRLIGIN KULTUREL BOYUTU

SIMON GUY-GRAHAM FARMER

SURDURULEBILIR MIMARIYT YENIDEN YORUMLAMAK: TEKNOLOJININ YERI
Ceviren: AYCA BULUT

MENAF TURAN, A. MUFIT BAYRAM

TOPLU KONUT IDARESI DAR GELIRLILERIN KONUT SORUNUNU COZEBILIR MI?

AYDAN HACALOGLU

TURKIYE'NIN ENERJI KONUT HARITASI:SURDURULEBILIR APARTMAN TASARIMI

CUNEYT ELKER

YASANABILIR BIR CEVRE ICIN ULASIM

KUMRU ARAPGIRLIOGLU,
ZERRIN YENER

KENTLER, SURDURULEBILIRLIK VE BIR “YEREL GUNDEM 21" OYKUSU

NEO-LIBERALIZMLE YEREL DEMOKRATIKLESMENIN GERILIM HATTINDA: YEREL HALKI KiM

AYTEN ALKAN

“SURDURECEK"?

BULTEN 55 / KASIM-ARALIK 2007 / DOSYA 06 / KENT VE SUC

EDITORLER: MITHAT ARMAN KARASU, GULSEN YILMAZ

YAZARLAR

YAZILAR

MITHAT ARMAN KARASU, GULSEN YILMAZ

KENT VE SUGC

SEBNEM DUZGUN

SUC OLGUSUNA TEORIK YAKLASIMLAR VE DISIPLINLERARASILIK

ERMAN AKSOY

SUC VE GUVENLI KENT YAKLASIMI

ELA ATAC

SUCUN KENTSEL MEKANDAKI ALGISI:"GUVENSIZLIK HISSI"

FUNDA YIRMIBESOGLU,NILGUN ERGUN

ISTANBUL'DA SUC

TAHIRE ERMAN

CANDARLI-HIDIRLIKTEPE (ALTINDAG, ANKARA) ORNEGI UZERINDEN SUG VE MEKAN ILISKISI
VE MAHALLELI DENEYIMLERI

SERKAN GUNES

METRO VE SUC

RUSEN KELES

KENTE KARSI SUC

AYSEGUL MENGI

KENTE KARSI SUC-IMAR SUCU

CEVAT GERAY

GUVENLI KENT ve KENTE KARSI SUCLAR UZERINE...

MITHAT ARMAN KARASU

KENTE KARSI ISLENEN SUCLAR VE SUCUN AKTORLERI

BULTEN 57 / MART 2008 / DOSYA 07 / MESLEKTE DONUSUM

EDITORLER: ABDI GUZER, KADRI ATABAS

YAZARLAR

YAZILAR

ABDI GUZER, KADRI ATABAS

MESLEKTE DONUSUM

ABDI GUZER, RASIT GOKGELI, KADRI ATABAS,
TONGUG AKIS

YUVARLAK MASA TOPLANTISI "MIMARLIKTA DONUSUM"

SAIT KOZACIOGLU

MIMARLIK PRATIGINDE DONUSUM

RASIT GOKCELI

NITELIKLI EMEGIN EGRETILESTIRILMESI: MIMARLIK ALANINDA DONUSUM VEKTORLERI

FATIH SOYLER

NEO MANYERIZM: CAGDAS SIZOFRENI

YASAMI, SERMAYE VE TEKNOLOJININ ONUNE KOYAN BIiR DONUSUM YENiI AYDINLANMA

SEVKI VANLI OLMALI...
AKTAN ACAR MIMARLIK VERSUS EGITIM
BULTEN 64 / ARALIK 2008 / DOSYA 08 / YEREL YONETIMLERDE KATILIM
EDITOR: BIRGUL AYMAN GULER
YAZARLAR YAZILAR

BIRGUL AYMAN GULER

KATILIMCILIK VE DEMOKRASI: AGIR BIR IPOTEGI KALDIRMAK

ATILLA GOKTURK

BUGUN GELINEN YERDE KENT KONSEYLERI VE YEREL GUNDEM 21

A. ARGUN AKDOGAN

YENI YEREL YONETIM YASALARINDA KATILIM

F. EDA CELIK HIZMET SUNUMUNA KATILIM VE KAMU OZEL ORTAKLIKLARI
MENAF TURAN KENT YONETIMINE KATILIMDA YENI BIR SORUN ALANI: KENTSEL RANTLARIN YONETIMI
EMEL AKIN RANT VE PLANLAMADA UZLASMA: YEREL YONETIMLER

FIKRET GULEN

OZELLESTIRME ,YAP-ISLET-DEVRET, KAMU OZEL SEKTOR ISBIRLIGI

ADALET B. ALADA

KENTSEL YONETIME KATILIMDA "MAHALLE"

BULTEN 66 / OCAK 2009 / DOSYA 09 / YEREL YONETIMLER: KENTSEL YASAM VE NITELIKLERI

EDITOR: KU

MRU ARAPKIRLIOGLU; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR

YAZILAR

KUMRU ARAPGIRLIOGLU

BIR YASAM ALANI OLARAK KENT : KENTLER NE ICIN VAR ?

AYSE ISIK EZER

ULKEMIZDE PLANLAMA YAKLASIMININ NITELIGI , CEVRESEL ETKILERI

DENIZ ALTAY

ANKARA'DA DURUM KATMANLARI VE KENTSEL KESIKLER

NURAY BAYRAKTAR

KENTSEL ESTETIK TARTISMALARI: ANKARA ATATURK BULVARI

NILGUN GORER TAMER

AVRUPA'DA BIR MEKANSAL GELISME SORUNU OLARAK GORULEN "KENTSEL SACAKLANMA
OLGUSU" VE TURKIYE KENTLERINDEKI izDUSUMU

L. YILDIZ TOKMAN

KADINLARIN ANKARASI

SERAP KAYASU

KENTSEL YASAM KALITESININ KURUMSALLASMASI

S. AYSEGUL TOKOL

SEHIRDE BIR ANKARALI.. YOKSA BU ANKARA MI ? BEN KIMIM ?

10. yilin ardindan




BULTEN 67 / SUBAT 2009 / DOSYA 10-1 / YEREL YONETIMLER: ANKARA,KENT KIMLIGI,MEKANSAL-KULTUREL DEGISIN

EDITOR: S. GUVEN BILSEL; KOORDINATOR: CANA BILSEL

YAZARLAR

YAZILAR

S. GUVEN BILSEL

ANKARA KENT KIMLIGI: MEKANSAL-KULTUREL DEGISIM

SENGUL OYMEN GUR

DONUSEN TOPRAKLARDA KENT KIMLIGI

DERYA OKTAY

YEREL BAGLAM VE KENT KIMLIGI:ANKARA ORNEGINDE BIR TARTISMA

S. GUVEN BILSEL

KENT VE KENTLI KULTURU, KIMLIK SORUNSALI, YASANILASI KENTSEL MEKAN VE ANKARA UZERINE

MEHMET TUNCER

ANKARA'DA KENTSEL KIMLIK OLUSUMU, DEGISiMI, BU BAGLAMDA KENTSEL KORUMA VE DONUSUM
PROJELERI

GUVEN ARIF SARGIN

KENTIN KAMUSAL KIMLIGININ CATKILANMASINDA IDEOLOJI VE IDEOLOJIK CATISMA

BULTEN 67 / SUBAT 2009 / DOSYA 10-2 / YEREL YONETIMLER: ANKARA,KENT KIMLIGI,MEKANSAL-KULTUREL DEGISIM

EDITOR: S. GUVEN BILSEL; KOORDINATOR: CANA BILSEL

YAZARLAR YAZILAR
S. GUVEN BILSEL ANKARA KENT KIMLIGI: MEKANSAL-KULTUREL DEGISIM
JALE ERZEN KENT ESTETIGI VE ANKARA ICIN BIR MANIFESTO

ALAN LESSOFF

ANKARA: OLUSUM HALINDE BIR BASKENT

BUGRA GOKGE

ANKARA KENTI EKONOMISINDEKI COZULMEYi HIZMETLER SEKTORUNUN OZGUN YAPISI
BAGLAMINDA OKUMAK

SIRIN GULCEN EREN

ANKARA'DA BIR KAMU ARAZISININ OZELLESTIRILMESI : DEGISEN KENTSEL MEKANIN (YENIDEN)
URETIM SURECI VE KENTSEL KiMLIK

ANKARA'NIN KENTSEL BASKALASIM KARSISINDA KENTSEL KiMLIK SORUNU: KENT MERKEZLERI VE

CANA BILSEL KAMUSAL MEKANLAR
BULTEN 67 / SUBAT 2009 / DOSYA 11/ YEREL YONETIMLER: ULASIM VE SU
EDITOR: ERHAN ONCU; KOORDINATOR: FATIH SOYLER
YAZARLAR YAZILAR
ERHAN ONCU YEREL YONETIMLER: ULASIM VE SU
YETMISLI YILLARDAN GUNUMUZE ANKARA KENT YONETIMLERININ ULASIM POLITIKALARI VE
M. AYGA ONCU UYGULAMALARI

ISMAIL HAKKI ACAR

AVRUPA KENTSEL SARTI ULASIM VE DOLASIM ILKELERI VE ANKARA KENTI UYGULAMALARI

Dr. KEVSER USTUNDAG

CAGDAS DUNYA KENTLERINDE VE ANKARA'DA YAYA ULASIMI

ELA BABALIK SUTCLIFFE

SURDURULEBILIR ULASIM YAKLASIMLARINDA DUNYA, TURKIYE VE ANKARA UYGULAMALARI

ERHAN ONCU

ALISVERIS MERKEZLERININ ANKARA ULASIMINA ETKILER

HULAGU KAPLAN

ANKARA’DA CEVRE-DOSTU ULASIM TUR VE DUZENLEMELERININ YERI: YEREL YONETIM ULASIM
UYGULAMALARI YONUNDEN BIR IRDELEME

DURSUN YILDIZ

"ANKARA", " SU" VE "GELECEK"

BULTEN 68 / MART 2009 / DOSYA 12 / DOGAL VE KULTUREL GEVRE

EDITOR: EMRE MADRAN; KOORDINATOR: ELVAN ALTAN ERGUT

YAZARLAR YAZILAR

EMRE MADRAN DOGAL VE KULTUREL GEVRE

YASAR SOKMENSUER KENTE MASUNIYET MUZESI DE GEREK

N. GUL ASATEKIN YEREL SECIMLER YAKLASIRKEN BILIMSEL KORUMA YAKLASIMLARINI BIR KEZ DAHA ANIMSAMAK
SUAVI AYDIN ANKARA

FEVZI OZLUER

ULUS TARIHI KENT MERKEZI'NIN PLANLA(NAMA)MA OYKUSU

EMRE MADRAN

YEREL SECIMLERE DOGRU KULTUREL MIRASIN KORUNMASI VE YEREL YONETIMLER

ANONIM

KENTIN KAYBOLAN IZLERI

MIMARLAR ODASI ANKARA SUBESI

BIR "YEREL YONETIM KURULUSU" OLARAK TARIHI KENTLER BIRLIGI'NIN KULTUREL MIRASIMIZIN
KORUNMASINA ILISKIN YAKLASIMLARI

VEDAT AGCA

KORUMA ADI ALTINDA YAPILANLAR VE IDARELERIN KONUMU

BULTEN 68 / MART 2009 / DOSYA 13 / HASAR TESPITI

EDITOR: BULENT BATUMAN; KOORDINATOR: BERIN F. GUR

YAZARLAR YAZILAR
BULENT BATUMAN HASAR TESPITI: ANKARADA NEOLIBERAL BELEDIYECIGIN BILANCOSU
ALTYAPI
ULASIM
PLANLAMA SURECLERI
KENTSEL DONUSUM
KENTSEL ALANLAR
YESIL ALANLAR
KENT ESTETIGI
KENT YONETIMI
BULENT BATUMAN, BERIN F.GUR,
OZGE SAHIN, YIGIT ACAR, SERAY
TURKAY, ILKNUR SUDAS, DENiZ PROJE GALISMA GRUBU
OZCELIK, GOKTUG BAYSAL

10. yilin ardindan
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HAZIRAN 2009 / DOSYA 14.1 / TARIHI CEVREDE KORUMA: YAKLASIMLAR,UYGULAMALAR

EDITOR: PINAR AYKAG; KOORDINATOR: FATIH SOYLER

YAZARLAR YAZILAR
PINAR AYKAC TARIHI CEVRE KORUMA VE PLANLAMA
TARIHI CEVRENIN TARIHI / OSMANLI'DAN GUNUMUZE TARIHI CEVRE: TAVIRLAR -
EMRE MADRAN DUZENLEMELER
ANONIM TARIHI CEVRE KORUMA
GOKCE SIMSEK ARKEOLOJIK VARLIKLARIN ARKEOLOJIK ALANLARDA OLUSTURDUGU ANLAM DEGISMELERI
KORUMA-PLANLAMA MEVZUATI BAGLAMINDA KIYI ALANLARINDA KONUMLANAN TARIHI
NIDA NAYCI GEVRELERIN KORUNMASI
PINAR AYKAG KENTSEL ARKEOLOJIK ALANLARDA TASARIM SURECI
TUBA AKAR TARIHI TICARI MERKEZLERDE KORUMA VE KULLANIM SORUNLARI
OZLEM KARAKUL DEGISIM, SUREKLILIK, UYUM UGGENINDE TARIHI GEVREDE YENI YAPI
SOKAK SAGLIKLASTIRMA PROJELERI SORGULAMASI ISIGINDA TARIHI DOKUNUN BUTONCUL
UMUT BILGIC KORUMASINA YONELIK ONERILER
YASEMIN SARIKAYA LEVENT TARIHI GEVRE KORUMA MEVZUATINA GENEL BIR BAKIS
EGE YILDIRIM ‘DEMOKRATIKLESEN KORUMA VE PLANLAMA’ UZERINE DUSUNCELER
IREM AYRANCI, NURAN ZEREN GULERSOY |KENTSEL KORUMA ALANLARININ YONETIM VE YONETIM PLANI KAVRAMI

HAZIRAN 2009 / DOSYA 14.2 / TARIHI CEVREDE KORUMA: YAKLASIMLAR,UYGULAMALAR

EDITOR: PINAR AYKAG; KOORDINATOR: FATIH SOYLER

YAZARLAR YAZILAR

PINAR AYKAC KENTSEL KORUMADA FARKLI UYGULAMA VE YAKLASIMLAR

BANU KARAKAN CINGOZ, ISIK AKSULU KORUMA AMAGLI IMAR PLANLARINA ELESTIREL BIR YAKLASIM: AFYONKARAHISAR ORNEGI

MUHAMMED AYDOGAN, SIBEL ECEMIS TARIHI KENT DOKULARININ KORUNMASINDA KATILIMCI BIR UYGULAMA PROJESI ORNEGI:

KILIC KEMERALTI

100 YILLIK PLANLAMA SURECINDE BURSA TICARET MERKEZI'NIN DEGISIMI ve KORU(N)MA
SERMIN CAKICI KARARLARI (1890-1990)
TEOMAN MEHMET ARSLAN ANKARA-ALTINDAG ILCESINDEKiI SOKAK SAGLIKLASTIRMA PROJELERI

MERT NEZIH RIFAIOGLU,

MELTEM UCAR MONTREAL METROPOLU'NDE TARIHI CEVRENIN KORUMASI

NAZLI SONGULEN FRANSA'DA KORUMA OLGUSU VE KORUMA MEVZUATININ GELISIMi
LEYLA MIRJAM EROL KENTSEL KORUMA-LAHORE, PAKISTAN ISLAM CUMHURIYETI
EDA UCAK CEK CUMHURIYETININ KORUMA YAKLASIM VE DENEYIMLERININ DEGERLENDIRILMESI

AGUSTOS 2009 / DOSYA 15 / MIMARI TASARIM EGITIMI

EDITOR: NUR GAGLAR; KKORDINATOR: BERIN F. GUR

YAZARLAR YAZILAR
NUR CAGLAR MIMARI TASARIM EGITIM
UGUR TANYELI MIMARLIK EGITIMINDE ESNEKLIK-TURKIYE'DE Mi?

MIMARLIK EGITIMINDE YETKINLIKLERE DAYALI MUFREDAT PROGRAMI TASARIMI ICIN BIR
RICHARD FOQUE STRATEJI Ceviren: NUR GAGLAR

AVRUPA MIMART TASARIM KIS OKULU PROJEST (ERASMUS/SOKRATES IP - GAZI UNIVERSITESI)
PINAR DING ETKINLIK VE BASARI DEGERLENDIRMESI
VASCO PINHEIRO YENI BIR MIMARI KIMLIGE DOGRU: BIR PEDAGOJIK DENEYIM Geviren: PINAR DINC
ELIF OZELGUL EVRENSELLIK VE OZGUNLUK KAVRAMLARINA MIMARLIK EGITIMI ALANINDAN BAKMAK
ALEXANDER PFANZELT BEKLENMEYENi GELISTIRME—Studio1'de Egitimler Ceviren: PINAR DING

TASARIM ATOLYELERINT DENEYIMLEMEK : MIMARLIK EGITIMININ OTEKT YOZU Ceviren: ESIN
GIORGIO GASCO BOYACIOGLU
HAKAN SAGLAM EGITIM ARACI OLARAK BIR BOLU ON
HAVVA ALKAN BALA SURDURULEBILIR MIMARLIK KAVRAMI UZERINE EGITIM/OGRENIM DENEYiMi
PEDRO RESSANO GARCIA KANDINSKY MIMARI TASARIMIMA NASIL YARDIM ETTi ? Geviren: ESIN BOYACIOGLU

EKIM 2009 / DOSYA 16 / KULTUR VE MEKAN

EDITOR: EMINE ONARAN INCIRLIOGLU; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR YAZILAR
EMINE ONARAN INCIRLIOGLU KULTUR VE MEKAN
AHMET IGDIRLIGIL INSANLAR, EVLER, HIKAYELER ...
L. GULDEN TRESKE GOSTERI TOPLUMU ve “PENCERE”
NEJAT ULUSAY, BARIS KILIGBAY GOREV ISTANBUL: YABANCI FILMLERDE BIR FANTEZ| KENTI
SERPIL OZALOGLU SAKINLERININ ANILARINDA ANKARA'NIN MEKANSAL YASANMISLIGI: 1935-1950

AYAZMA'DAN BEZIRGANBAHGE YE: YENIDEN ISKANIN YARATTIGI KULTUREL MAGDURIYETLER
CIHAN UZUNGARSILI BAYSAL VE YENI KIMLIK INSASI

KIRSAL ZAMAN, KIRSAL MEKAN: YOZGATTA MEKANSAL VE KULTUREL DEGISIM Geviren : BANU
ALISON B. SNYDER ONRAT , BILGE IMAMOGLU
CIHANGIR ISTEK MILANO, KONUKSEVERLIK, ASK VE NEFRET UZERINE ...
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ARALIK

2009 / DOSYA 17 / MIMARLIK VE MEKAN ALGISI

EDITOR: FEHMi DOGAN; KOORDINATOR: CANA BILSEL
YAZARLAR YAZILAR
FEHMi DOGAN MIMARLIK VE MEKAN ALGISI

ADILE ARSLAN AVAR

LEFEBVRE'IN UGLU-ALGILANAN, TASARLANAN, YASANAN MEKAN- DIYALEKTIGI

TONGUC AKIS

TURKIYE MIMARLIK AKADEMISINDE MEKAN ALGISI VE BILIMSELLESME: 1970’'LERE YENIDEN
BAKIS

FEHMI DOGAN

ESKIZLERIN KURGULANMASI VE ALGILANMASI UZERINDEN MEKAN IMGELEMI

GAGATAY EMRE DOGAN

MIMARININ GORSELLIGI VE TEMSIL

ERDEM ERTEN

ALGIDAN HAYALGUCUNE: “RESIMSI"INGILIZ BAHGESINDE DOGA ALGISI VE KURGUSU

KONCA SAHER ACIK PLANLI OFiSLERDE AKUSTIK KALITE ANALIZINDE“ISITSELLESTIRME”
F.T. MARINETTI DOKUNSALCILIGIN MANIFESTOSU Geviren: TONGUG AKIS
SUBAT 2010 / DOSYA 18 / KENT VE PEYZAJ

EDITOR: S. AYSEGUL TOKOL; KOORDINATOR: EMEL AKIN
YAZARLAR YAZILAR
AYSEGUL TOKOL KENT VE PEYZAJ
SENEL ERGIN FELSEFEDEN BILIME YA DA DUSUNCEDEN EYLEME : PEYZAJ VE KENT
AHMET CENGiZ YILDIZCI, SULTAN GUNDUZ, [CEVRESEL VE MEKANSAL SURDURULEBILIRLIK AGCISINDAN KENTSEL PEYZAJ PLANLAMA
GULSEN GULER YONTEM ONERISI
OKTAN NALBANTOGLU KENT KULTURUNUN YOK EDILDIGI ORTAMDA MEKAN KULTURUNU OLUSTURMAK?
BAHAR TASER KENTLER YUZYILININ‘KENTSEL ALT EVRENI” OLARAK “PEYZAJ”

DENIZ ASLAN, BURCU KARABAS

... VE PEYZAJ MIMARLIGI

BELEMIR DOLAKAY

“FACEBOOK” ORTAMINDA PEYZAJI ANLAMAK

S. AYSEGUL TOKOL, KUMRU
ARAPGIRLIOGLU, HATICE KARACA

LAUD VE SEHIRLER.. LAUD'DAN (SEK)(iZ)LER...

NISAN 2010 / DOSYA 19 / CINSIYET VE MIMARLIK

EDITOR: BELGIN TURAN OZKAYA; KOORDINATOR: ELVAN ALTAN ERGUT
YAZARLAR YAZILAR
BELGIN TURAN OZKAYA CINSIYET VE MIMARLIK: ONZSOZ YERINE
VIRGINIA WOOLF KENDINE AIT BIR ODA Geviren: SUGRA ONCU
MARY MCLEOD GUNDELIK YASAM VE OTEKI MEKANLAR Geviren: BILGE IMAMOGLU

ELVAN ALTAN ERGUT, BELGIN TURAN
OZKAYA

TURKIYE'NIN iLK KADIN MIMARLARI

NESLIHAN TURKUN DOSTOGLU, OZLEM
ERDOGDU ERKARSLAN

TURKIYE'DE KADIN MIMARLARIN STATUSU UZERINE NICELIKSEL ANALIZ

BEATRIZ COLOMINA

BOLUCU DUVAR: EV ICI GOZETLEME Geviren: BILGE IMAMOGLU

JOHN LINDELL,JOEL SANDERS

ASKERI OGRENCI YURTLARI, ABD HAVA KUVVETLERI AKADEMISI, COLORADO SPRINGS,
COLORADO, 1958 geviren: BILGE IMAMOGLU

DIDEM KILICKIRAN

"GITMELI Mi, KALMALI M| ?": FEMINIZMDE EV UZERINE GESITLEMELER

BURKAY PASIN

TURKIYE'DE HEGEMONIK ERKEKLIGIN URETIMI VE KAMUSAL RITUEL MEKANLARI

JUDITH BUTLER

CINSIYET BELASI: FEMINIZM VE KIMLIGIN ALTUST EDILMESI Geviren: BASAK ERTUR

HENRYURBACH

DOLAPLAR, GIYSILER, IFSAAT Geviren: BILGE IMAMOGLU

BEGUM BASDAS

KADINLARIN HARITASI: TOPLUMSAL CINSIYET, KAMUSAL ALAN VE FARKLILIKLARIN MERKEZI
BEYOGLU

ALP BIRICIK OTEKI'NIN URETTIGI MEKANLAR VE TOPLUMSAL CINSIYET / CINSELLIK KURGULARI
DANA ARNOLD (OTO) BIYOGRAFILER VE MEKAN SONSOZ YERINE Geviren: BILGE IMAMOGLU
EYLUL 2010 / DOSYA 20 / KENT VE KONUT
EDITOR: AHMET MUFIT BAYRAM; KOORDINATOR: ESIN BOYACIOGLU
YAZARLAR YAZILAR
AHMET MUFIT BAYRAM KENTI VE KONUTU TARTISMAK

TAHIRE ERMAN

KENT, KONUT VE TASIDIGI ANLAMLAR:BAGLAMLANDIRILMIS (‘(CONTEXTUALIZED’) BIR
YAKLASIM

MURAT BALAMIR

TURKIYE KENTLERINDE TOPLU YENILEME :DONUSUM-MONUSUM

MENAF TURAN IPOTEKLI DUNYA: MALI SERMAYE VE KONUT

YAPI URETIM SURECINDE GOREV ALAN MIMAR VE MUHENDISLERIN GOREV VE
VEDAT AGCA SORUMLULUKLARI iLE YASANAN AKSAKLIKLAR
ZUHAL DONMEZ MEVZUATTA KONUT

MUFIT BAYRAM, ESIN BOYACIOGLU, TUNCAY
ALEMDAROGLU, OMER KIRAL, KAYA
URUNAY, BULENT ALTAY, EBRU AKSOY,
VEDAT AGCA

YUVARLAK MASA TOPLATISI "KENT VE KONUT"

10. yilin ardindan
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EKIM 2010 / DOSYA 21 / MIMARLIK KENT VE RANT

EDITOR: GUVEN A. SARGIN; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR YAZILAR
GUVEN A. SARGIN EMEK-DEGER CELISKISININ MEKANSAL 1ZDUSUMU: TURKIYE'DE KENT VE RANT
HAKKI YIRTICI RANT EDIMINDE KENT TOPRAGI
GAYRIMENKUL PROJELERININ KENT VE MIMARLIK ILISKISINDEKI ROLU: ISTANBUL
EBRU ARAS BUYUKDERE CADDESI
NEOLIBERAL POLITIKANIN KENT MEKANINDAKI YANSIMASI: KUZEY ANKARA GIRISI
NAZLI AYSE GUMUS KENTSEL DONUSUM PROJESI
EVRIM OZLEM KALE KENTSEL RANT EDIMINE BIR ORNEK: TBMM LOJMANLARINDAN REZIDANSA
TURKIYE'DEKI NEOLIBERAL KENTLESMENIN UG AYAGI: ANKARA KENT MERKEZI
SINEM YARDIMCI YENILEME ALANI PROJESI
REYHAN VARLI GORK "KULTUR KENTI": SAHIBINDEN SATILIK "KENT KULTURU"
BULENT BATUMAN SOSYAL MIMARLIK ICIN TEZLER
DAVID HARVEY ANTI -KAPITALIST DEGISIM ICIN ORGUTLENMEK Ceviren:SINAN T.GULHAN

KASIM 2010 / DOSYA 22 /| AVM'LER

EDITOR:SAVAS ZAFER SAHIN; KOORDINATOR: EMEL AKIN

YAZARLAR YAZILAR
SAVAS ZAFER SAHIN BILING AKISIYLA ALISVERIS MERKEZLERINI DUSUN(DUR)MEK

ALISVERIS MERKEZLERININ EVRIMI VE GELECEGI: KENT MERKEZLERI ILE BIRLIKTE
SAVAS ZAFER SAHIN SURDURULEBILIR BIR GELECEK MUMKUN MU?
BANU AKSEL GURUN TURKIYE'DE DEGISEN TUKETIM MEKANLARI VE ALISVERI$ MERKEZLERI

TURKIYE'DE PERAKENDE SEKTORUNUN VE ALISVERIS MERKEZLERININ ORGUTSEL VE
GIGDEM VAROL , BURCU OZUDOGRU YASAL DURUMLARI

TUKETIMIN MEKANSAL ORGUTLENMESI VE ILGILI YASAL DUZENLEME TASLAKLARININ
SIRIN GULCEN EREN ELESTIREL BIR DEGERLENDIRMESI

ALISVERIS MERKEZLERINDEN ALISVERIS KOYLERINE BIRER KENTSEL FORM OLARAK
MEHMET NAZIM OZER, EMRAH SOYLEMEZ ALISVERIS MEKANLARININ DEGISIMI
GUL GUNES KENTLERDE BOS ZAMAN DEGERLENDIRME ALISKANLIKLARI VE ALISVERIS MERKEZLERI
METE YILDIZ , AYSU KES ERKUL YAZILI BASINDA ALISVERIS MERKEZLERI ILE ILGILI BAZI TESPITLER
FEYZAN ERKIP ALISVERIS MERKEZLERI (AVM'LER) UZERINDEN SERBEST CAGRISIMLAR

ENERJI VERIMLILIGI VE YESIL YAPILASMA KONSEPTLERININ ALISVERIS MERKEZLERI
ANIL GEKIG OZELINDE DEGERLENDIRILMESI

KENTSEL RANTA EL KOYMADA MESRULASTIRICI BIR ARAG OLARAK ALISVERIS
GIGDEM UNAL BOZBEYOGLU MERKEZLERI : ANKARA NASREDDIN HOCA KENTSEL SERVIS ALANI ORNEGI

ARALIK 2010 / DOSYA 23 /| KENT ESTETIGI

EDITOR: JALE ERZEN; KOORDINATOR: CANA BILSEL

YAZARLAR YAZILAR
JALE ERZEN KENT ESTETIGI
CANA BILSEL KENT TASARIMI VE CEVRE ESTETIGI
H. CAGATAY KESKINOK KAMUSALLIGIN URETIMI OLARAK KENTSEL ESTETIK
M. ADNAN BARLAS SOKAKTA
A. GULIZ BILGIN ALTINOZ TARIHI KENTIN RENKLERI
SUSAN HABIB KENTLERIN CEHRESI, DUVARLARIN RENGINI DUSUNMEK
HEINZ PAETZOLD KENTI TANIMLAMAK Ceviren: JALE ERZEN
BUYUK-AYAK DEVRIMI Geviren: ODTU MIMARLIK BOLUMU ESTETIK VE ELESTIRI DERSI
KONGJIAN YU 2010-2011 GUZ DONEMI OGRENCILERI
DILSAD KURTOG-LU’-MOIRA BERNARDON" SELDA KENT ESTETIGI UZERINE... ODTU MIMARLIK BOLUMU ESTETIK VE ELESTIRI DERSI 2010-
BANCI, BU_RCU BILGIG, MARYAM GOLABI, MELTEM 2011 GUZ DONEMI OGRENCILERI
AL, B.BERIL KAPUSUZ

MART 2011 /DOSYA 24 / MIMARLIGIN TOPLUMSAL SORUMLULUGU

EDITOR: NESE GURALLAR; KOORDINATOR: BERIN F. GUR

YAZARLAR YAZILAR
NESE GURALLAR COK YONLU BIR ILISKI: MIMARLIK VE POLITIKA
SUHA OZKAN MIMAR(LIK) VE TOPLUM
MICHAEL SORKIN OTOPYA, HEMEN SIMDI ! Ceviren: BILGE IMAMOGLU
ROMI KHOSLA HABITAT GELISIMI Ceviren: BILGE IMAMOGLU
SELMAN ERGUDEN YETERLI KONUT (BARINMA) HAKKI Ceviren: BILGE IMAMOGLU
TOPLUMSAL BIR SUREG OLARAK MIMARLIK TOPLUMUN (YENIDEN ) INSASINDA
JOHAN SILAS MIMARLARIN ROLU Geviren: BILGE IMAMOGLU
KARAGI'DE YENI KENTSEL GELISIM PARADIGMASI VE SiViL TOPLUM TEPKILERI Geviren:
ARIF HASAN BILGE IMAMOGLU
CHARLES CORREA KENTSEL BIR MANIFESTO Ceviren: BILGE IMAMOGLU
CHARLES CORREA KENTLESME Ceviren: BILGE IMAMOGLU
CHARLES CORREA BIR KAYNAK OLARAK MEKAN Ceviren: BILGE IMAMOGLU
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HAZIRAN 2011 / DOSYA 25 / MiIMARLIK VE POLITIKA

EDITOR: NESE GURALLAR; KOORDINATOR: ESIN BOYACIOGLU

YAZARLAR YAZILAR
NESE GURALLAR COK YONLU BIR iLISKI: MIMARLIK VE POLITIKA
) ) POLITIKA VE MIMARLIK ILISKISINI MIMARLIK TARIHI YAZIMI DISINDA, GUNCEL POLITIKA ACISINDAN
ILHAN TEKELI SORGULAMAK
BULENT BATUMAN POLITIK FAIL VE POLITIK BAGLAM OLARAK MIMARLAR ODASI
HOSSEIN SADRI MEKAN VE INSAN HAKLARI
UGUR TANYELI BIR POLITIK TARTISMA BASLIGI: OSMANLI'DA USLUP BUTUNLUGU
MEHMET SENER ERKEN CUMHURIYET DONEMI'NDE DEVLET-MUTEAHHIT ILISKISINI YONLENDIREN TEMEL POLITIKALAR
Y.YESIM UYSAL TURKIYE'DE MIMARLIK URETIMINDE DEVLET POLITIKALARI VE 1950 SONRASI INSA EDILEN KAMU BINALARI
NESE GURjALLAR ,ESIN i o N . o
BOYACIOGLU UG PARTI -UGC BINA: FARKLI SIYASI KIMLIKLERIN BASKENT ANKARA'DA TEMSILI
HAKAN SAGLAM ADOLF HITLER'IN MIMARLIK TUTKUSU
FREDRIC JAMESON MEKAN POLITIK MIDIR? Geviren: RANA NERGIS OGUT

EYLUL 2011/ DOSYA 26 / AFET VE MIMARLIK

EDITOR: EMINE M. KOMUT

YAZARLAR YAZILAR
EMINE M. KOMUT AFETLER: KENTLER, YAPILAR VE INSANLAR, YERLESMELER, YAPILI GEVRE - MIMARLAR VE MIMARLIK
MIKDAT KADIOGLU ULKE IHTIYAGLARINI DEGERLENDIRME
GORUN ARUN YAPI USTALARINDAN DEPREME KARSI TASARIM
MURAT BALAMIR ULUSLARARASI AFETLER POLITIKASI , GUVENLI KENTLER KAMPANYASI VE SASAKAWA ODULLERI
CAN OKMAN SEL RISK YONETIMI: iLK ADIM HARITALANDIRMA , BiSMIL DENEYiMi

FIKRET BAYHAN , MURAT BALAMIR

KENT PLANLAMA SURECININ VE PLAN KARARLARININ SiSMIK RISKLERI BELIRLEMEDEKI ETKIN ROLU

MIKDAT KADIOGLU AFET YONETIMi BEKLENILMEYEN| BEKLEMEK, EN KOTUSUNU YONETMEK
ISTANBUL FATIH ILGESI MEVCUT AGIK ALAN STOKUNUN ACIL TAHLIYE VE GEGICi BARINMA ALANLARI

MELTEM SENOL BALABAN OLARAK KULLANILMASI DURUMUNDA ERISILEBILIRLIK VE YETERLILIK ANALIZI UZERINE BIR GALISMA
DEPREM RISKI OLAN KENTSEL ALANLARDA AFET ONCESI DURUM VE SURDURULEBILIR ZARAR AZALTMA
STRATEJILERININ FAYDA-MALIYET ORANLARININ KARSILASTIRILMASI iCIN YONTEM ARASTIRMASI

UGUR BOZKURT

GUL YUCEL AFETLER iGIN YERLESIMLERDE GUVENLI AGIK ALAN VE ERISIM

ALi TOLGA OZDEN

GEGMISTE VE GUNUMUZDE TURKIYE'DE YAPI DENETIMI — AFET ILISKiSI: MIMARIN AFETLER TARIHGESI
iCIN SEYIR DEFTERI

ARALIK 2011/ DOSYA 27 /| MIMARLIK VE GUNDELIK YASAM

EDITOR: MELTEM O. GUREL; KOORDINATOR: SERPIL 6ZALOGLU

YAZARLAR

YAZILAR

MELTEM O. GUREL

MIMARLIK VE "GUNDELIK YASAM" ILISKiSi UZERINE...

HENRI LEFEBVRE

GUNDELIK OLAN VE GUNDELIK OLMA HALI Geviren:ILKNUR URKUN

ZEYNEP GELIK GECEKONDU'NUN OGRETTIKLERI: CIAM CEZAYIR'E BAKIYOR Geviren: ILKNUR URKUN
"DEDIKODU MEYDANI" HAKKINDA DEDIKODULAR: SIRADAN BIR KAMUSAL ALANIN TARIHINI ORTAYA
PANAYIOTA PYLA DOKMEK Geviren: ILKNUR URKUN

TAHIRE ERMAN

KENTSEL DONUSUM PROJESI ILE DONUSEN/DONUS(E)MEYEN YASAMLAR: KARACAOREN-TOKI
SITESINDEKI GUNLUK YASAM PRATIKLERI

INCi BASA

KULTUR GONDERGESININ KARMASIKLIGI: KENTSEL (GUNDELIK) YASAMIN AYDINLANMA MEKANI VEYA
SENLIKGI ALANI OLARAK ATATURK KULTUR MERKEZI

UGUR TANYELI

MIMARLIK GUNDELIK YASAMLA ILISKISINi NASIL KESER?

EVREN AYSEV, IPEK YADA
AKPINAR

KURESELLESEN ISTANBUL'DA BiR SOSYAL AKTOR OLARAK MIMARIN ROLU

ALISON B. SNYDER

KENT MEKANI, SOKAK MEKANI VE ESIK MEKANLAR: BEYOGLU'NUN KENTSEL iGC MEKANLARINDAN
GEGERKEN Geviren: ILKNUR URKUN

TONGUG AKIS iZMIR'DE YESIL ALAN KULLANIMI: KARSIYAKA SAHILINDE GUNDELIK HAYAT
SERPIL OZALOGLU SIHHIYE MEYDANI'NDAN SIHHIYE KOPRUSU'NE: KOPRU'DE GUNDELIK HAYAT
ZEYNEP KEZER MEMLEKETI TAHAYYUL EDEBILMEK: ERKEN CUMHURIYET DONEMINDE MILLI EGITIMIN MADDI KULTURU

10. yilin ardindan
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TEMMUZ 2012 / DOSYA 28 / BUYUK PROJELER

EDITOR: IPEK YADA AKPINAR; KOORDINATOR: ELVAN ALTAN ERGUT

YAZARLAR

YAZILAR

IPEK YADA AKPINAR

KENTSEL CEVREYE MUDAHALE VE BUYUK PROJELER

HENRI LEFEBVRE

KENT HAKKI — SECMELER Ceviren: OMER BURAK POLAT

DAVID HARVEY

UMUT MEKANLARI - GIRI$ Ceviren: ZEYNEP GAMBETTI

GUVEN ARIF SARGIN

ATATURK KULTUR MERKEZI ALANI

CANA MERAL DAI

YER KURAMININ TEMELLERINE GORE, YERIN DONUSUMU: ATATURK BULVARI

IPEK YADA AKPINAR , KORHAN GUMUS

TAKSIM, DUN-BUGUN: IDEOLOJIK BIR OKUMA

IHSAN BILGIN

TAKSIM'IN CAZIBESI

ASU AKSOY, KEVIN ROBINS

BEYOGLU'NUN DEGISEN ATMOSFERI: GENELLESEN EHEMMIYETSIZLIK HISSI Ceviren: PELIN
DERVIS

BANU TOMRUK

BURSA'DA KENTSEL DONUSUM: TIMSAH, KOZA, KARAGOZ VE HACIVAT

HAMIYET OZEN,MESUT YESILTEPE

TRABZON’'DA DEGISEN VE YENILENEN KENT MEKANLARI

BURAK ASILISKENDER

YENI KAYSERI

Z. EBRU AKSOY

DIKMEN VADISI:SERMAYENIN KENT UZERINDEN CEVRIMINE KARSI BIR BASKA DAYANISMA
ORNEGI

NESE GURALLAR

HALA BUYUK VE “CILGIN” BIR PROJE: ATATURK ORMAN CIFTLIGI

ONDER ALGEDIK

BIR KENTI INSANSIZ VE IKLIM DUSMANI YAPMAK! GOKCEK'IN EN CILGIN PROJESI!

DENIZ GUNER

GORDIYON SENDROMU YA DA CURETKARLIGIN CILGINLIKLA IMTIHANI

H. CAGATAY KESKINOK

SIYASI IKTIDAR, KENTSEL RANTLAR VE “CILGIN PROJELER”

BURCU YIGIT TURAN

DONUSEN ISTANBUL'UN YENI PEYZAJLARINDA TASARIMIN POLITIK EKOLOJISI

MURAT GUVENG KENT TARIHI ISIGINDA KENTSEL DONUSUM
TLCHAN TEKELI KENTLERDE BUYUK PROJELERIN MESRUIYETININ KURULMASI VE YONETIMI UZERINE
UGUR TANYELI TRANSFORMASYON/MALFORMASYON, KITLE BEZEMELERI VE PROTEZLER UZERINE
KASIM 2012 / DOSYA 29 /| HESAPLAMALI TASARIM
EDITOR: ONUR YUCE GUN; KOORDINATOR: BERIN F. GUR; GEVIREN: ILKNUR URKUN
YAZARLAR YAZILAR
ONUR YUCE GUN TASARIM VE KOMPUTASYON KURAMCILARI

BOLUM 1: ANLAYISLAR

GEORGE STINY, ONUR YUCE GUN

GEORGE STINY ILE HESAPLAMA VE TASARIM UZERINE ACIK BiR SOYLESI

SEBNEM YALINAY GINICi

COMPUTATION | CEVIRISi VE ANLAMAS| KOLAY OLMAYAN DiL, DUSUNCE VE MIMARLIK

HUMBERTO MATURANA, DANIEL
ROSENBERG

EYLEM OLARAK TASARIM: HUMBERTO MATURANA ILE TASARIMCILARIN EYLEMLERI
HAKKINDA BIiR SOYLESI

BOLUM 2: TARIHSEL YANSIMALAR

THEODORA VARDOULI BILGISAYARIN BIN YUZU: BILGISAYARIN TASARIMDA INSANLASTIRILMASI (1965-1975)
TASARIM YONTEMLERI HAREKETI: 1960’'LARDA POZITIVIST VE FENOMENOLOJIK MODELLER
ASLI ARPAK ILE TASARIMIN RASYONALIZASYONU (USSALLASTIRILMASI)

BOLUM 3: KISITLAMALAR VE FIRSATLAR

STYLIANOS DRITSAS

DIJITAL VE FIZIKSEL DUYARLILIK

AXEL KILIAN

TASARIMIN ONAY| YERINE TASARIM ARASTIRMASINA YONELIK BiR SUREC OLARAK
KOMPUTASYONEL TASARIM

BOLUM 4: ONERMELER

ALEXANDROS TSAMIS

BARBERALLA’NIN PENCERESINDEN DISARIYA BAKTINIZ MI? BILGISAYAR DESTEKLI
TASARIM'A (CAD)YONELIK BIR YAZILIM YAKLASIMI

EMRE ERKAL

TEREMINMEKAN (THEREMINSPACE): DIJITAL TASARIM ARACLARINA BiR MEYDAN OKUMA

CARL LOSTRITTO

‘'KOMPUTASYONUN CIZIMI'NIN TANIMI, GEREKLILIGI VE POTANSIYELLERI

KAUSTUV DE BISWAS

SUNGLASS: ETKILESIMLI BIR ALTYAPI

NOVEMBER 2012/ DOSYA 29 / COMPUTATIONAL DESIGN

EDITOR: ONUR YUCE GUN; COORDINATOR: BERIN F. GUR; TRANSLATION: ILKNUR URKUN

AUTHORS

ARTICLES

ONUR YUCE GUN

THEORISTS OF DESIGN AND COMPUTATION

PART 1: UNDERSTANDINGS

GEORGE STINY, ONUR YUCE GUN

AN OPEN CONVERSATION WITH GEORGE STINY ABOUT CALCULATING AND DESIGN

SEBNEM YALINAY GINICi

COMPUTATION | UNEASY TO TRANSLATE AND UNDERSTAND LANGUAGE, THOUGHT AND
ARCHITECTURE

HUMBERTO MATURANA, DANIEL
ROSENBERG

DESIGN AS DOING: A CONVERSATION WITH HUMBERTO MATURANA ABOUT WHAT
DESIGNERS DO

PART 2: HISTORICAL REFLECTIONS

COMPUTER OF A THOUSAND FACES: ANTHROPOMORPHIZATIONS OF THE COMPUTER IN

THEODORA VARDOULI DESIGN (1965-1975)
THE DESIGN METHODS MOVEMENT: THE RATIONALIZATION OF DESIGN IN THE 1960S
ASLI ARPAK THROUGH POSITIVIST AND PHENOMENOLOGICAL MODELS

PART 3: LIMITATIONS AND OPPORTUNITIES

STYLIANOS DRITSAS

DIGITAL &PHYSICAL SENSIBILITY

AXEL KILIAN

COMPUTATIONAL DESIGN AS A PROCESS TO SUPPORT DESIGN EXPLORATION RATHER
THAN DESIGN CONFIRMATION

PART 4: PROPOSITIONS

ALEXANDROS TSAMIS

HAVE YOU SEEN OUTSIDE BARBARELLA'S WINDOW?: A SOFTWARE APPROACH TO CAD

EMRE ERKAL

THEREMINSPACE:THE NEXT CHALLENGE FOR DIGITAL DESIGN TOOLS?

CARL LOSTRITTO

THE DEFINITION, NECESSITY, AND POTENTIAL OF DRAWING COMPUTATION

KAUSTUV DE BISWAS

SUNGLASS: A CONVERSATIONAL FRAMEWORK
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ARALIK 2012 / DOSYA 30 / MIMARLIGI "SOSYOLOJIK OLARAK" ANLAMAK

EDITOR: NILGUN FEHIM KENNEDY; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR

YAZILAR

NILGUN FEHIM KENNEDY

GIRIS-MIMARLIGI SOSYOLOJIK OLARAK ANLAMAK

BOLUM 1: MESLEK

LE CORBUSIER

MIMARLIK VEYA DEVRIM Geviren: SERPIL OZALOGLU

PAUL RABINOW

MICHAEL FOUCAULT ILE SOYLESI: MEKAN, BILGI VE ERK Geviren: MEHMET ADAM

HASAN UNAL NALBANTOGLU

MIMAR VE MIMARLIK UZERINE DUSUNCELER

ALI ARTUN

TURKIYE'DE MUHENDISLER-MIMARLAR: BAZI HIPOTEZLER

NILGUN FEHIM KENNEDY

TURKIYE'DE MIMAR KIMLIGI VE MIMARLIK MESLEK PRATIGI UZERINE SOSYOLOJIK BIR GALISMA

Z. EBRU AKSOY

EGLENCELI DEGILSE, SURDURULEBILIR DEGILDIR

BOLUM 2: EGITIM

BURCAK ALTAY EGITIM-ETIK-PRATIK:KISISEL BIR GORUS
YiGIT ACAR KOMPLEKSITE TEORISI VE MIMARLIK EGITIMI
ALI SINAN EZBERIMIizi BOZAN MIMAR OLMA SURECIMIiZ

BOLUM 3: MESRUIYET

MELTEM O. GUREL

MIMARIN OTEKISI OLARAK "iC MIMAR"

L. YILDIZ TOKMAN

40 YILLIK BIR SEHIRCININ GOZUNDEN

SELIN CAVDAR

YATIRIMCI PEYZAJLAR: KURESEL KENTIN YENI MITLERI

SONSOZ

BEHIC AK GiZGIYLE MIMAR VE MIMARLIK

2013-1 / DOSYA 31/ MIMARI PROJE YARISMALARI

EDITOR: ADNAN AKSU; KOORDINATOR: ESIN BOYACIOGLU

YAZARLAR YAZILAR
ADNAN AKSU GIRI$-MIMARI TASARIM/PROJE YARISMALARI KURAMSAL SOYLEMLER URETEBILIR Mi?
NUR CAGLAR MIMARLIK YARISMALARI IYi SEYLER (Mi)DIR ?
DEYAN SUDJIC YARISMALAR: TEHLIKELERI VE POTANSIYELI Geviren: AZER KESKIN
ARIF SENTEK MIMARI TASARIM YARISMALARINA ILISKIN "DISARIDAN" BAZI GORUSLER

EVREN BASBUG

KEYNES'IN GUZELLIK YARISMASI

ERCAN AGIRBAS

AKUPUNKTUR IGNELERI

PINAR DING MIMARLIGIN YARISAN YUZU UZERINE NOTLAR...
ALEXANDER PFANZELT TEORIK BIR TARTISMA ORTAMI: YARISMALAR
RAMAZAN AVCI YARISMALAR NE ICIN VAR ?

HASAN OZBAY YARISMALAR TABIi Ki, AMA NASIL?

METE ARAT MIMARLIGIN LABORATUVARI

LYNNE B. SAGALYN

TASARIM YARISMALARININ POLITIK DOKUSU Geviren: AZER KESKIN

2013-2 / DOSYA 32 / DIRENIS MEKANLARI

EDITOR: GUVEN A. SARGIN; KOORDINATOR: NURAY BAYRAKTAR

YAZARLAR

YAZILAR

GUVEN A. SARGIN

DIRENISIN MEKANLARI? "KERBELA'NIN EVLADIYIZ: AYIPTIR, ZULUMDUR, CINAYETTIR"

MURAT CETIN

PIYONLA SAH-MAT MUMKUN MU? NEO-LIBERALIST KURESEL MEKAN STRATEJISI KARSISINDA
DIRENCIN MEKANSAL OLGCEGI OLARAK BEDEN

BERRAK ERDAL

VIYANA'NIN RUHU: SOKAK UZERINE BIiR DENEME

EZGI BALKANAY

“CLINAMEN” YA DA DIRENIS MEKANI OLARAK UNIVERSITE

FIGEN KIVILCIM CORAKBAS

MIMARI ‘GEZI’'LER 2: KENTSEL DONUSUMDE MINIMUM MUDAHALE!

ALI TOLGA OZDEN

KAMUSAL ALAN TARTISMALARINA YENI DUNYA DUZENIi UZERINDEN BAKMAK... BIR ISYANIN
ANATOMISI

SEGIL BINBOGA

DIRENISI ORGUTLEYEN BIR DIGER “AJAN": IMAJ

REYHAN VARLI GORK

ODTU'[LUINUN DIRENIS KULTURU: BIR KURUMSAL HABITUS

2014-1 / DOSYA 33 / KIMLIK VE YER

EDITOR: DIDEM KILICKIRAN; KOORDINATOR: BERIN F.GUR
YAZARLAR YAZILAR
DIDEM KILICKIRAN KIMLIK VE YER / ANAHTAR VE KILIT
UGUR TANYELI YEROTESILIK PRATIKLERI VE MIMARLIGIN ICADI
SEBNEM YUCEL OTEKININ YERI: REJYONAL MODERNLER VE MODERNIN MUPHEMLIGI
MURAT CETIN MITOZ COGALAN METASTATIK ‘YER'LER VE HIBRID KIMLIKLER
BULENT BATUMAN GEZI'NIN SOZ HALI: MEKAN, TEMSIL, DIL
AHENK YILMAZ CUMHURIYET'TEN GUNDOGDU'YA: YER'IN BELLEGI VE DEGISEN PROTESTO PRATIKLERI

BURKAY PASIN

BIR ASSEMBLAGE OLARAK KENT: KUIR KIMLIKLERIN BILISSEL KENT HARITALARINI OKUMAK

FATMAGUL ASLANER GEGEOGLU

MIMAR,YATIRIMCI VE KULLANICI UCGENINDE YER VE KIMLIK:OFiS MEKANLARINDA BEYAZ
YAKALILAR

FUNDA UZ

MEKAN-POLITIK BIR SOYLEM OLARAK NOSTALJI
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2015-1 / DOSYA 34 / AOC 39°55'51.4"N 32°47'57.3"E

EDITORLER: BERIN F. GUR, T. ELVAN ALTAN

YAZARLAR

YAZILAR

BERIN F. GUR, T. ELVAN ALTAN

IKTIDARIN GOSTERI($) MEKANI: CUMHURBASKANLIGI KOMPLEKSI

TEZCAN KARAKUS CANDAN

CUMHURIYETLE HESAPLASMANIN ZIRVE MEKANI “ATATURK ORMAN GIFTLIGI VE KAGAK
SARAY”

RUSEN KELES

ATATURK ORMAN CIFTLIGI VE KACAK SARAY

CEMAL TALUG ATATURK ORMAN CIFTLIGI: BIR CUMHURIYET PROJESI
JALE N. ERZEN ANLASILAMAMIS MODERNIZMIN ELESTIRISI NELERE MAL OLUYOR...
CAN DUNDAR BASKENTIN "AKKENT"E DONUSTURULME PROJESI
YERI GELMISKEN BIR KEZ DAHA: “TARIHTE OLAYLAR ILKINDE TRAJEDI IKINCISINDE KOMEDI
GUVEN ARIF SARGIN OLARAK TEKERRUR EDER..."
UGUR TANYELI ZAYIF TARIHSELLIK, BOS IDEOLOJI VE LUMPEN TARIHSELCILIK
MUHAFAZAKAR VEYA OZGURLUKGU FARKLI ZIHINSEL YAPILARIN ESTETIK KARSILIKLARI,
NESE GURALLAR IKTIDARIN ESTETIK TERCIHI VE MIMARLARLA ILISKiSI
OMER KANIPAK ANIT "KOMPLEKSI"
BULENT BATUMAN DEGISIKLIGININ (VE BUNA DIRENISIN) MECRASI OLARAK "CUMHURBASKANLIGI SARAY!"

2015-2 / DOSYA 35/ MIMARLIKTA "SAYISAL" FIRSATLAR: BILGISAYARLAR MIMARLIGIN NERESINDE?

EDITOR: BURCU SENYAPILI; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR YAZILAR

BILGISA'YARL.AR. VE MIMARLIK TARTISMALARININ TARIHCESI: FILMLER UZERINDEN BIR
BURCU SENYAPILI OKUMA ILE GIRIS
IPEK GURSEL DINO TASARIM VE HESAPLAMANIN DOGASI, DESIGN AND THE NATURE OF COMPUTATION
BRANKO KOLAREVIC BINA KAPLAMALARINDA YENI OZELLIK: UYARLANABILIRLIK
SEVIL SARIYILDIZ MIMARLIKTA BILISIM TEKNOLOJILERININ ETKISI VE GELECEGI

TRISTAN D'ESTREE STERK

DEGISIMIN DOGASI

GULEN CAGDAS, S. ZEYNEP BACINOGLU,
OMER H. CAVUSOGLU

MIMARLIKTA HESAPLAMALI YAKLASIMLAR

GOKHAN KINAYOGLU

BIR ANEKDOT UZERINE DUSUNCELER

A. MAHDAVI, U. PONT, N. GHIASSI,
F.SHAYEGANFAR, S.FENZ, J.HEURIX,
A.ANJOMSHOAA

PERFORMANS BAZLI BINA TASARIMI VE BINA IYILESTIRME OPTIMIZASYONU : SEMERGY
YAKLASIMI

ETHEM GURER, SEMA ALACAM

SAYISAL DUSUNMENIN YARATICILIK BAGLAMINDA SOKUMU

2015-3 / DOSYA 36 / MEKANLARDA ERISILEBILIRLIK, KULLANILABILIRLIK VE YASANABILIRLIK

EDITOR: HALIME DEMIRKAN; KOORDINATOR: SERPIL OZALOGLU

YAZARLAR

YAZILAR

HALIME DEMIRKAN

MEKANLARDA ERISILEBILIRLIK, KULLANILABILIRLIK VE YASANABILIRLIK

NIHAL MAMATOGLU

TURKIYEDE ENGELLILER IGIN ERISILEBILIRLIK UYGULAMALARI ALGISI

DENIZ CAGLAYAN GUMUS

ERISILEBILIRLIK MEVZUATI VE ERISILEBILIRLIGIN [ZLENMESI VE DENETLENMESI

YASEMIN AFACAN

YASANABILIR KENTSEL MEKANLAR ICIN ERISILEBILIRLIGIN ONEMI: CUKURAMBAR KENTSEL
DONUSUM ORNEGI

YASLI KULLANICI GOZUYLE DESTEKLI YASAM MERKEZi TASARIMINDAN ORNEK

NECMIYE YAPRAK 0Z UYGULAMALAR
NILGUN OLGUNTURK HASTANELER: KLINIK OLMAYAN ALANLAR iGIN TASARIM ONERILERI
N 5 ALISVERIS MERKEZI (AVM) TASARIMLARINDA ERISILEBILIR, KULLANILABILIR VE YASANABILIR
GULIZ MUGAN TASARIM YAKLASIMLARI
2016-1/ DOSYA 37 / SANAT VE POLITIKA EKSENINDE MEKAN
EDITOR: GOKCECICEK SAVASIR; KOORDINATOR: BULENT BATUMAN
YAZARLAR YAZILAR
GOKCEGICEK SAVASIR SANAT VE POLITIKA EKSENINDE MEKAN
ALi ARTUN FORMLARIN SiYASETI VE TATLIN KULESI
JALE N. ERZEN SANAT, GUG VE DIRENIS
BEHIG AK KAMUSAL ALAN, SANAT VE DISTOPYA
GUVEN INCIRLIOGLU MODERN BUYUK ATLAS
HAKAN TOPAL PROFESYONEL SANATIN IMKANSIZLIGI VEYA AMATORLUGUN SIYASETI
GOKGEGIGEK SAVASIR KENTTE SANATLA DIRENIS OLARAK YENIDEN GEZi
TONGUG AKIS LEFEBVRE'IN HAZ MIMARLIGINA DOGRU...
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DOSYA DERGISI:

YUVARLAK MASA TOPLANTISI

Emel Akin, T. Elvan Altan, Kadri Atabas, Biilent Batuman, Cana Bilsel, Nuray Bayraktar, Berin Giir

Tezcan Karakus Candan, Serpil Ozaloglu

Dosya’nin 10. yilini tamamlamasinin ar-
dindan, derginin gecmisinden gelecegine
bir yol haritasi tanimlanmasina katki sag-
lamak iizere, bu siirede Yazi [sleri Mii-
dirti ve Yayin Kurulu tyesi olarak gorev
alan kisilerin katilimiyla 12 Kasim 2016
tarihinde bir yuvarlak masa toplantisi ger-
ceklestirildi. Toplanti 6ncesinde katilimci-
lara bir cerceve sunmak lizere, Dosya’nin
Tiirkiye’de mimarlik yayincilik ortaminda,
mimarlk tartismalari icinde, Mimarlar
Odasi Ankara Subesi yayini olarak Ankara
tartismalari icinde ve kent ve lilke giinde-
mi icinde sahip oldugu ve gelecekte sahip
olabilecegi rol hakkindaki degerlendirme-
lerini paylasacagimiz bilgisi iletildi. Top-
lantiya katilabilen Yazi Isleri Miidiirii ve
Yayin Kurulu tyelerinin Dosya’nin 10 yili
tzerine bu cercevede yaptiklari tartisma-
lar asagida sunulmaktadir.

T. Elvan ALTAN-
Dosya 08: Yayin Birimi tiyesi, 09-37: Yayin Kuru-
lu Gyesi

Katihminiz icin tesekkdir ediyor, hepinize hos gel-
diniz diyorum, kendi adima ve 10. Yilin Ardindan
sayisinin editorligini birlikte yuruttigimiz Nu-
ray Bayraktar ile Sube Bagkanimiz Tezcan Karakus

Candan adina. Oncelikle Dosya’nin 10. yih iizeri-
ne distindiklerimi kisaca toparlayarak baslayaca-
gim; daha sonra Nuray Dosya degerlendirmelerini
paylasacak. Ardindan tiim katilimcilarin distin-
diklerini dinleyip birlikte tartisacagiz. Tartismayi
kesin hatlarla sekillendirmedik, ancak sizlere daha
once birkag soru iletmistik. Dolayisiyla, Dosya’yi
degerlendirirken yararlanacagimiz cerceveyi ak-
tarmak ve bu sorular hatirlatarak baglamak yararh
olabilir diye dustintiyorum. Sizlere ilettigimiz so-
rularile, Dosya’nin Tirkiye’de mimarhk yayincilik
ortaminda, mimarlik tartismalari igcinde, Mimarlar
Odasi Ankara Subesi yayini olarak Ankara tartig-
malari ve kent ve tlke giindemi icinde sahip oldu-
gu ve gelecekte sahip olabilecegi rol hakkindaki
degerlendirmelerinizi paylasmanizi istemistik.

Dosya 10. yilina ulasmis durumda. 10 yil ¢cok da
uzun bir zaman degil aslinda, ancak Turkiye’de
yayincihigin surekliligi ¢ok fazla gorilen bir du-
rum olmadigindan bu stireyi 5nemsememiz ve var
olan bu potansiyeli strdiirmemiz gerektigini vur-
gulayarak baslamak istiyorum.

Mimarhk yayincihgr diye genel bir gerceveyle
baslamistik, Dosya’nin Tirkiye’de mimarlik ya-
yincthgr icindeki rolint ve yerini konusmak igin.
Mimarlhk yayincihigi dedigimizde, oncelikle nite-
likli mimarhk olusumuna katki saglama hedefi 6ne
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ctkiyor. Tim mimarlik yayinlari icin bu gecerli bir
hedef. Daha 6nceki donemlerde, 20. ytizyilin ba-
sindan itibaren, Arkitekt'le baslayan surecte, aslin-
da mesleki 6rgiitlenme hedefi de nitelikli mimarlik
olusumuna katki saglama hedefiyle birlikte, basa
bas gitmis. Ama artik orgtitlti bir meslek yapimizin
olmasi nedeniyle, bu durum mimarlik yayincili-
ginda cok 6ne gecen bir hedef degil diye dustini-
yorum.

Nitelikli mimarlik olusumuna katki cercevesinden
baktigimiz zaman, giincel mimarlik tartismalari
odaga oturuyor ve tasarim pratikleri ile mesleki so-
runlar 6n plana ¢ikiyor. “Giincel tasarim pratikleri
ve mesleki sorunlar Dosya’da ne kadar kapsani-
yor?” diye bu genel cerceveden yaklastigimizda,
aslinda kapsaniyor oldugunu soylememiz mim-
kiin. Dosya’nin sayilarinin baglklari Gizerinden
yapilacak hizli bir taramada; Herkes icin Tasarim,
Erisilebilirlik, Strdurtlebilirlik, Peyzaj Mimarligi,
Estetik, Mekan Algisi, Sayisal Tasarim, Yarismalar,
Tasarim Egitimi, Konut, AVM’ler, Blytk Proje-
ler gibi bazi 6zel konulara ve 6zel yapi tiplerine
odaklanan sayilarin yapilmis oldugunu goriiyoruz.
Ama Yayin Kurulu’nda da konustugumuz, kurul-
da olmayan diger arkadaslardan da duydugumuz,
“Bu konular daha fazla kapsanabilir mi?” sorusu
ontmizde duruyor tabii ki.

Bu noktada vurgulamamiz gereken su: Dosya’nin
diger mimarlik yayinlari arasindaki 6zgin kimli-
gini belirleyen sey Mimarlar Odasi’nin bir sube-
sinin, yani bir meslek o6rgtttiniin yayini olmasi.
Dolayisiyla da bu yayinin meslek orgitintn kim-
ligiyle ve hedefleriyle ortiismesi gerekiyor dogal
olarak. Mimarlar Odasi Ankara Subesi’'nin kimli-
gini de tasidigi toplumsal-kamusal sorumluluk be-
lirliyor. Bu nedenle, Ankara Subesi’nin tim yayin
etkinliklerinde oldugu gibi, Dosya’da da bu top-
lumsal-kamusal sorumluluk hedefi baskin sekilde
one cikiyor, genel mimarlik tartismalarina kiyasla.

Tartismayi yonlendirmek tzere sundugumuz cer-
cevelerden bir digeri de Dosya’nin kent ve (lke
giindemi ile iliskisiydi. Kent ve tilke giindeminde
one cikan gelismeler ve sorunlar, Dosya’nin ya-
yincilik anlayisini sekillendirmis goriintyor, ana
hatlari bunun tzerinden gelisiyor diyebiliriz. Dos-
ya glincel politik ve toplumsal konulari kentsel
mekanla iliskileri cercevesinde ele almakta; bagin-
dan beri bu yaklasim gecerli gortintiyor. Bu aci-
dan diger yayinlarla benzerlikler tasiyor tabii, ama
ozellikle Ankara Subesi’nin kentsel miicadeleye
verdigi 6nem, kimligini bu mucadele ile tanimli-
yor olmasi, Dosya’nin yayinciligini da belirliyor
ve diger yayinlardan da farklilagtirtyor diyebiliriz.
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Dosya’nin bircok sayisi kent ve tilke giindeminin
mekanla iliskisi tGzerinden kurgulanmis temalara
odaklanmis. Bagliklar Direnis, Sug, Kultir, Cin-
siyet, Kimlik, Kentsel Dontistim, Rant, Afet, Go¢
gibi. Ayrica yogun bir sekilde Koruma tzerine sa-
yilar yayinlanmis.

Biitiin bu bahsettigim temalarin Dosya’nin yayin-
landig1 son 10 yildaki tlke giindemi ve Ankara
Subesi’nin giindemiyle iliskilerini konusmak da
onemli. Boyle bir iliski takip edilebiliyor aslinda:
Havagazi Fabrikasi yikiliyor 6rnegin, ardindan ya-
kin zamanda Enddstri Mirasi tizerine bir say1 hazir-
laniyor. Boyle iliski kurulabilecek bircok sayi dik-
kati cekiyor, ama bunun bir yayin politikasi olup
olmadigi daha detayli incelenmeli.

Ankara Subesi kent giindemini yakindan takip
edip, mekansal sorunlara midahale eden bir 6r-
glt; ancak Dosya’nin Sube yayini olarak 6zellikle
Ankara’ya odaklanmadigini soylemek lazim. Ya-
yin Kurulu tarafindan belirlenmis boyle bir hedef
de yok. Olmali midir? Bunu da konusmak gereki-
yor. Ama Dosya daha cok mekan uretimini etkile-
yen genel lke glindemini takip ediyor diyebiliriz.
Dosya sayilari arasinda Ankara kentine 6zel sade-
ce birkac yerel yonetim sayisi ve AOC sayisi var.
Onun disinda tabii tim sayilarda Ankara ile ilgili
yazilar yer almakta, ama bu konu 6zel bir odak
olarak one ¢ikmiyor.

Dolayisiyla, Dosya’nin genel mimarlik tartismalari
ile iliskisini irdeledigimizde, sayilarinin bir kismi-
nin nitelikli mimarhga yol agcan tasarim pratiklerini
ve meslek sorunlarini icerdigini soyleyebilsek de,
ozellikle tlke giindemiyle iliskisinin daha gticli
oldugunu ve bu cercevede derginin sekillenme-
sinde Sube’nin toplumsal-kamusal sorumluluk
hattinin daha baskin oldugunu vurgulamak gerek.

Bu genel degerlendirme cercevesinin biraz disin-
da kalmasina ragmen Dosya’nin kimligini sekil-
lendirdigi icin bence eklememiz gereken bir diger
konu derginin oldukca akademik bir yaklasiminin
oldugu. Bu durum 6zellikle planlanmamis ama
Yayin Kurulu tyelerinin genellikle akademisyen-
lerden olusmasi boyle bir sonucuna yol agcmis
olabilir. Yayin Kurulu’nun yapisinin olusumu icin
Yonetim Kurulu kararlarinda belirli bir vurgu ol-
masa da akademik bir yaklagimin olustugu ve
Dosya'yi sekillendirdigi gortluyor. Dosya sayilari
hazirlanirken her sayi icin bir editor belirleniyor
ve bu editor de genelde akademik bir kisi oluyor;
saylyt Yayin Kurulu’ndaki koordinatorle birlikte
kurul tarafindan belirlenen editor sekillendiriyor.
Dosya’nin bu isleyis sistemi de akademik vurgusu-
nu glclendiriyor diyebiliriz.



Cok genel bir giris olarak soylemek istediklerim
bunlar. Simdi Nuray Dosya’nin kent ve (lke giin-
demiyle iliskisini biraz daha agmaya calisacak.

Nuray BAYRAKTAR-
Dosya 01-07: Yayin Birimi tiyesi, 28-33, 37: Yayin
Kurulu ayesi

Ben de oncelikle tekrar hos geldiniz diyerek bas-
lamak istiyorum. Aslinda bu toplantinin kendi adi-
ma soyle bir kazanimi oldu. Zaman zaman icinde
oldugum, zaman zaman disinda kaldigim bir bi-
rikimin anlamini biraz daha farkli okumaya bas-
ladim ve sonucta cok kiymetli buldum Dosya’yi.
Yani icinde calisirken ve katki koyarken bu kadar
farkinda olmasam da disaridan okumaya baslayin-
ca bu birikimi Dosya’nin gercekten cok kiymetli
bir yerde durdugunu ben de soylemek istiyorum.

iki acidan cok kiymetli Dosya, Elvan Hoca soyle-
di, ama bir kez daha altini ¢izmek istiyorum ben
de. Ankara Subesi kent 6lgeginde bir sirti alanla
iliskilenerek bir mticadele yurttiyor, bir muhalif
kimligi var. Dosya burada iki farkli misyon tstlen-
mis gibi. Bir, lilke glindemindeki bu genis tartis-
malari akademik anlamda paylasiyor. Yani Dosya
yazilari bir siiri yerde kabul gortiyor, yayin yapan-
lar acisindan da bir onemi var, bir basvuru kaynagi
gibi. iki, Ankara Subesi’nin aslinda alaninda olma-
st gereken—bu bir elestiri degil, sadece bir durum
saptamasi- ancak bu kent miicadelesi nedeniyle
ikincil onemde kalmis bir stirti konu Dosya araci-
ligiyla tartisihyor. Egitim tartisiliyor mesela, yaris-
malar tartisiliyor, sayisal tasarim diye hi¢ Sube’nin
giindeminde olmayan bir konu tartisiliyor. Ben
Dosya’nin bu ikili yaninin ¢cok kiymetli oldugunu,
Dosya’nin bu anlamda katkisinin ¢cok 6nemli oldu-
gunu dustintyorum.

Derinlemesine baktigimizda da, Elvan Hoca’nin
altini ¢izdigi durum cok net c¢ikiyor ortaya. Yani
Dosya daha bagimsiz bir yerde duruyor. Bagimsiz
bir yerde durmasinin 6tesinde, Sube’den konulari
belki cok kopuk, ama bir muhalefet de olusturuyor
gibi. Yani yazilarin icerigi, cercevesi, yazan kisile-
rin niteligi acisindan boyle bir muhalif kimligi de
var ve bu muhalefeti akademik ortamda yapiyor.
Bu da ¢cok onemli diye distiniiyorum. Akademis-
yenler agisindan belki baska bir stirti yayin orga-
ninda tartisilamayacak konular, Dosya araciligiyla
bir sekilde tartisiliyor, bu cok 6nemli.

Dosya’nin ilk yayinlanmaya basladigi 2006 yilina
bakarsak; Sube’nin giindeminde yer alan konular
soyle: Ulucanlar Cezaevi bosaltiliyor, Havagazi
Fabrikasi yikiliyor, Buyik Ankara Oteli projesi
basliyor, AOC ilk kez giindemde muhtemelen,

planlama yetkisi Buyiksehir’e veriliyor. Bir panel
dizisi yapiliyor; Ankara’nin Gelecegini Tasarlamak
konulu, AKM miicadelesiyle ilgili bazi tartismalar
yasaniyor. Mimarlik Senligi'nin konusu “Meta-
morfoz Yitik Zamanlarin Kenti” olarak belirlen-
mis. Dosya konulari ise sunlar: Kentsel Donlistim;
iki say1 tartisiliyor ve Endustri Mirasi bir sayi, bi-
raz once alti cizildigi gibi Havagazi Fabrikasi’yla
muhtemelen iliskilendirilerek bu konu ele alinmis.
2006 yilinda tlke giindeminde en kayda deger
olay ise Orhan Pamuk’un aldigi Nobel 6dli.

Tezcan KARAKUS CANDAN-
Dosya 33-37: Yazi Isleri Miidiirii

2006 yili Kentsel Dontisimiin bagladigr yil ayni
zamanda. Dolayisiyla dontistiim sayilar da tesadift
degil.

Nuray BAYRAKTAR- Bu durumu soyle yorumla-
mak mimkin. Bir sube giindemi var, bir tlke giin-
demi var, bir de Dosya konulari var.

T. Elvan ALTAN- Aslinda elimizdeki tabloda tlke
giindemi ve Sube glindemi var zaten. Bu kronolo-
jik tablonun Dosya konulariyla cakistirilmasi ge-
rekiyor.

Nuray BAYRAKTAR- 2007 vyilina baktigimizda;
Meclis Lojmanlari yikilmis, Ulus Tarihi Kent Mer-
kezi tartismalari baglamis, AOC 1/10.000 Koruma
Amacli Nazim imar Plani'na karsi dava acilmis.
Kent Dusleri Yarismalarinin basladigi yil 2007 yili.
iki yarisma yapilmis, biri Ulucanlar Cezaevi, di-
geri Hasanoglan Koy Enstittisti baghkl. Mimarlik
Senligi ise; “Aklinda Ne var?” konulu olarak du-
zenlenmis. Dosya’ya baktigimizda da; Tasarim ve
Ozgiirliik: Engelli insanlar ve Herkes icin Tasarim,
Surdurilebilirlik: Kent ve Mimarlik ve Kent ve Sug
konularini gortiyoruz. O yil bir ayrisma var, yani
genel cerceveyle cok iliskili gitmiyor Dosya. Bu
da benim biraz 6nce sdylemeye calistigim durumu
acikliyor. Baska bir yerde duruyor Dosya. Yani An-
kara Subesi’ni besliyor, ya da oradan besleniyor,
Sube soylemlerini daha genis bir kitleyle paylasi-
yor, ancak her zaman birebir cakismiyor giindem-
le. Ulke giindemi acisindan 6nemli bir yil 2007.
Abdullah Gil’tin 11. Cumhurbagkani olmasi ve
halen strmekte olan AKP iktidarinin baslangici o
yil gerceklesmis.

2008 yilinda Semt Temsilcilikleri stireci basliyor.
Sonrasinda “Saltanata Son” kampanyasi icinde yer
aliniyor. Kent Dusleri Yarismasi Zonguldak Komuir
Yikama Tesisleri icin diizenlenmis. Mimarlik Sen-
ligi ise, bu kez “Kendi Hakkim, Kentli Hakkim”
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konulu. Dosya konulari ise, iki Dosya ¢ikmis bu
arada, Meslekte Donlsiim ve Yerel Yonetimlerde
Katilim olarak. Burada da yerel yonetim secimle-
rinin oncelikli alindigini gortyoruz. Dolayisiyla
giindemle boyle bir cakisma s6z konusu, ama co-
gunlukla gercekten bagimsiz bir ¢izgi izlemis Dos-
ya. 2008’de tlke giindemine baktigimizda tirban
tartismalarini goriiyoruz. Meslek alani agisindan
ise Yapi Denetim Uygulama Yonetmeligi'nin ¢i-
karilmasi, Toplu Konut Kanunu’nda ve Mera’a
Kanunu’nda degisiklik yapilmasi giindemi olustu-
ruyor.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Sunu soyleyerek
devam etmek iyi olabilir. Belli bir streye kadar
bizim bir de Biilten yayinimiz vardi. Biilten ve
Dosya birlikte devam etti bir stire. Sube’nin ak-
tiel giindemi aylik Bilten’de paylagiimaktaydi.
Biilten’de ayrica o ayin Dosya konulari oluyordu.
Biilten bir yandan aktiiel giindeme odaklanirken
bir yandan da ele alinan Dosya konulari ile giinde-
mi derinlestiriyordu. Biilten’in icerisindeki Dosya
hacmi blylimeye baslayinca basli basina bir yayin
potansiyeli olustu. 2006 yilinda Biilten’in igerisin-
deki Dosya Biilten’in eki olarak iki ayda bir yayin-
lanmaya baglad.

Nuray BAYRAKTAR- Bu durumda Biilten’in ko-
nularini da ¢ikarip, Dosya ile iliskisini kurmak iyi
olabilir.

T. Elvan Altan- Dosya tam olarak ne zaman ayrili-
yor Biilten’den?

Tezcan KARAKUS CANDAN- Dosya bagimsiz
olarak 2009 yilinda yayinlaniyor. 2006 yilindan
itibaren tc yil boyunca Biilten’in eki olarak basi-
liyor. Biilten Sube’nin buttin politikasini yansiti-
yorken, Dosya Ankara’nin disina tasan bir cepere
yayiliyor, geneli tartismaya agiyor.

T. Elvan ALTAN- Aslinda Nuray’in soylediklerine
katilyorum ben de, Yayin Kurulu’ndaki deneyimi-
me de dayanarak, genelde yonetimden gelen bir
tema yonlendirmesi olmuyor Yayin Kurulu’na.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Ben tam olarak oyle
distinmiyorum, olabiliyor da, faaliyet donem-
lerinde, Dosya Yayin Kurulu ile Yonetim Kurulu
birlikte toplaniyor, eylem programlari Yayin Ku-
rulu ile paylasiliyor, hem giincel tartismalar, hem
yuritilecek program tzerinde degerlendirmeler
yapiliyor, su olsun denilmiyor ama (lke ve mes-
lek giindemi acisindan derinlestirilmesi gereken
konular bu ortak toplantilarda ele aliniyor. Buna
bir yonlendirme degil, bir ortak degerlendirme di-
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yebiliriz. Dosya’daki tim konular Sube’nin eylem
programlari ve yurittigi micadele ile paralellik
tasiyor. Dosya konularini yonetim belirlemese de,
ortak bir gorts olusuyor diyebiliriz.

T. Elvan ALTAN- Ama tam bir tema yonlendirmesi
diyemeyiz buna; sadece yerel secimler stirecinde
hazirlanan Yerel Yonetimler sayilari icin ve bir de
AOC sayisi icin Sube’nin glindemine gore yonlen-
dirme olmus durumda. Ama genel ve ilkesel bir
uygulama degil bu, cok kritik anlarda yasanan bir
durum. Dosya’nin igerigini yonetim belirli temalar
yoluyla belirler gibi bir uygulama yok. Ancak Dos-
ya da Sube’nin bir yayini oldugundan, Sube’nin
yaklagimi olan toplumsal-kamusal sorumluluk cer-
cevesinde sekilleniyor -ama daha akademik bir
yaklasimla. Yani Sube’nin kentsel micadelesini
akademik ortama cekebilen bir yayin gibi goru-
niyor Dosya. Dolayisiyla da, yani dogal olarak,
Sube giindemiyle cakisiyor. Ama bir ilkesel karar
yuzinden cakismiyor.

Berin GUR-
Dosya 08: Yayin Birimi iiyesi09-37: Yayin Kurulu
tyesi

Evet, Dosya yayininda yer alacak temalarla ilgili
yonetimden oneriler geliyor, ama higbir zaman
bir dayatma olmuyor. Genelde 6neriler, mimarlik
pratigiyle, kentle ve yapili cevre ile ilgili giindem-
de olan ve bizim de Yayin Kurulu olarak énem-
sedigimiz, ele alinmasi ve tartisilmasi gerektigini
dustindtgiimiz hassas konular lzerinde oluyor.
Dosya temalarinin, Nuray’in belirttigi gibi, tlke
glindemiyle birebir ¢akismiyor olmasi, aslinda,
Yayin Kurulu’nun temalari belirleme streciyle ala-
kali. Kurul, Dosya’nin konularina yaklasik bir yil
ve hatta iki yil 6nce karar veriyor. Boylece, tema
ve o temanin kimin editorligiinde yayina hazir-
lanacagi, koordinasyonu Yayin Kurulu’ndan hangi
liyenin yapacagi asagl yukari bir-iki yil 6ncesinden
belirlenmis oluyor. Fakat, tilke ve 6zellikle Anka-
ra kenti icin 6nemli ve hassas bir konu giindeme
gelirse, o konu daha 6nceden belirlenmis sayilarin
arasina girebiliyor. Ornegin, AOC ve icerisinde
yer alan Cumhurbaskanhg yeni binalari bu sekil-
de girdi Dosya'ya.

Nuray BAYRAKTAR- Bir de Tirkiye gibi giinde-
min cok degistigi bir tilkede, cok olumlu bir tavir
bu, gtindemle iliski acisindan da ayri bir yere ko-

yuyor Dosya’yi.

Berin GUR- Dosya sayilarini zamaninda hazirlaya-
rak, yayinlanmasini (basimini) saglayabilmek icin,
isim ve temalarin 6nceden bilinmesi ve calisma-



lara baslanmasi bizim igin 6nemli. Yayin Kurulu
olarak, her yilin basinda o yil icinde yayinlana-
cak temalari, editorleri ve koordinatorleri biliyor
oluyoruz. Bu nedenle, iilke ve kent giindemiyle
Dosya temalari arasinda bir ayrisma oluyor ister
istemez.

Bilent BATUMAN-
Dosya 01-07: Yayin Birimi liyesi, 28-37: Yayin Ku-
rulu tyesi

Eger Dosya’nin ortaya cikisiyla baslayacaksak, bir-
kac¢ konuyu burada hatirlamakta fayda var. Simdi
Dosya dedigimiz, daha once Biilten’in icindeki
bir kisimdi. Yani Biilten’in bir Dosyasi vardi; belli
temalar cergcevesinde tartismak istedigimiz seyleri,
biraz daha akademiye yakin, kavramsal olarak ele
aldigimiz temalart o Dosya kisminda isliyorduk;
ama bu galiba Turkiye’deki kentsel duruma dair
donistimle ¢ok yakindan iliskili. AKP 2002 yilin-
da iktidara geldi, ama aslinda 2004'te yerel segcim-
lerden sonra ciddi bir hareket basladi. Bitiin bu
gelismeler; Kentsel Donlsiim Yasasi, tarihi alan-
larda kentsel yenilemeye dair yasa, 2004-2005'te
gerceklesti ve biz belli ki bir noktada artik yapmak
istedigimiz bu tartismalari Biilten’in icerisindeki
10-15 sayfalik alanda yapamadigimizi fark ettik ve
yeni bir yayin cikarmaya karar verdik.

Dosya’nin ilk sayisinin konusunun, hatta bir sayi-
ya sigmayan ve iki sayida ele alinan konusunun
Kentsel Donlisim olmasi, o agidan tesadif degil.
Bir sey oluyor, bunu anlamaya calisiyoruz. Yine
tesaduf degil, 2006’daki Mimarlik Senliginin te-
masinin “Metamorfoz” olmasi. Aslinda kentsel do-
nistim tartisan, anlamaya calisan bir pozisyon-
dayiz.

Simdi burada soyle enteresan bir sey var bence:
Bir taraftan aslinda Ankara Subesi’'nin yirittugi
politik miicadeleyi, teoriyle, akademiyle, bilimsel
bilgiyle iliskilendirme, ona temelleme cabasi var.
Ama 6bur taraftan da, akademinin, akademisyen-
lerin bir angajman arayisi var. Yani, bu dogrudan
Yonetim Kurulu’nun akademisyenlerden olusan
bir Yayin Kurulu olusturma projesi olarak giinde-
me gelmedi. Zaten Sube’yle temasi olan akade-
misyenlerin de belki kendi faaliyetlerine, politik
angajmanlarint en iyi uygulayabilecekleri alan
olarak gordikleri icin, ilgiyle, sevkle geldikleri bir
alan oldu. Mesela Sube’nin bagka birimlerindeki
kadro degisim hizini disiindtgiintizde, aslinda
cok carpici bir stireklilik var Yayin Kurulu’nda. An-
kara Subesi’nin ¢alisma gruplari icinde kadrosu bu
kadar streklilik arz eden bagka birim olmayabilir.

En sirekli ekip Dosya Yayin Kurulu olabilir. Bence
bu da cok kayda deger bir sey.

Ayni sekilde, her say1 icin baska editor buluyor ol-
mamiz, bunda ¢ok fazla da zorlanmiyor olmamiz
da 6nemli. Bu da akademisyenlerin boyle bir ilgisi
oldugunu gosteriyor. Burada biriken katki bir an-
lamda organik entelektiiel bir havuza donustyor.
Yani Sube’nin politikalarini kuramsallastirmaya
calisan ya da dogrudan boyle bir kaygisi olmayan,
ama kendi kuramsal kaygilari, kenti anlama, kent-
teki dontstimi, kentsel politika streclerinin ne
yone evrildigini anlama kaygisi bulunan insanlarin
urettigi bir birikim. Az 6nce soyledigimiz gorece
ozerk, yari bagimsiz olma halini belki boyle tarif
etmek lazim.

Burada akademisyenler bir durumu anlamaya cali-
sirken, bu zaten Sube’nin de istedigi sey, buradan
gelen bilgi kurum icin besleyici oluyor ve argi-
manlarini olustururken kullanabildigi bir birikim
yaratiyor. Bu acidan ¢ok 6zgil bir durum var ben-
ce. Yani bagka ornekler de var; mesela Mimarlik
Dergisi bambagka bir dinamikle akademiyle temas
etti; cliinkii o bir yandan bir orgttin kimligini,
giindemini ifade etmek durumunda olan bir siireli
yayinken, bir yandan da akademisyenlerin oraya
dogru ciddi bir basinci oldu. Asli gorevlerinden
biri Oda-tiye iliskisini tstlenmek oldugu halde,
akademik yukseltme kriterlerine uygun olabilecek
bir mecra oldu. Onun icin bu tip akademik ma-
kale akisinin Mimarlik Dergisi’'ne dogru oldugunu
gorduk.

Obiir taraftan Dosya, boylesi yiikseltme kriterle-
ri agisindan ayni “kiymette” degil. Buna ragmen,
daha farkli bir akademik ilgiye mazhar oldu. Ciin-
ki burada enteresan bir sey var; akademik bilgi
tretiminin politik bir pratik olarak kavranisiyla il-
gili bir sey bu. Yayinlardan bir tanesi (Mimarlik),
dogrudan bir orgitiin, stelik politik faaliyet yi-
ratttgind iddia eden bir mimarlik 6rgitinin yayi-
niyken, apolitik olan seyleri daha ¢ok barindirmak
zorunda kalirken, digeri (Dosya) daha 6zerk bir
alan olmasina ragmen daha politik bilgi tretiyor.
Bence bu ¢ok enteresan, bunun altini ¢izmek is-
terim.

Yine kurumsal bir patronaj icerisinde, ama kendi
bildigi sekilde akademik faaliyet yirtten dergiler
de var, boyle 6rnekler de var. Ama Dosya 6zelin-
de, karsilikli angajmanin bu yari 6zerk hali, bence
cok uretken kildi dergiyi.

Nuray BAYRAKTAR- Cok kiymetli bir degerlen-
dirme bu. Bu toplanti baska degerlendirmelere de
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yol acar diye umuyorum. Gercekten bu deneyi-
min baska ortamlarda da tartisilmasi gerekir diye
distintiyorum. Yani cok ihtiyaci var mimarlik or-
taminin boyle bir birikime ve boyle bir yonteme.
Onemli ve farkli bir yerde duruyor Dosya.

Degerlendirmeye devam ediyorum izninizle.

2009 onemli bir yil. Hem Sube acisindan, hem
Dosya acisindan énemli bir yil. 11 sayr ¢ikmis
Dosya. Sube’de Uluslararasi bir kongre, bir bu-
lusma ve yarismalar yapilarak Cocuk ve Mimarlhk
calismalarinin daha kurumsal olmasinin saglandi-
gin1 goriiyoruz. Konur Sokak Yaz Okulu yapilmis.
“Saltanata Son” kampanyasi yine giindemde. Kent
Dusleri Yarismasi’'nin konusu Kizilay Kent Merkezi
ve Cevresi olarak belirlenmis. Tabii ekonomik kriz
cok belirleyici. Mimarlik Senligi’nin konusu da,
“Krize Karsi Mimarhgin Guci” olarak saptanmis.
Ulke giindeminde Ergenekon siirecinin getirdigi
farkli bir tartisma baslamis. Mehmet Haberal’in
tutuklanmasi ve Muhsin Yazicioglu’'nun 6limi
ayni yil. Tekel isci Direnisi’nin oldugu yil ayni
zamanda 2009 yili. Dosya konularina bakarsak;
Yerel Yonetimler st baslik olarak ele alinmis ve
bu baslikla iliskili alti sayr basilmis. Birinde Kent-
sel Yasam ve Nitelikleri, birinde iki bolim olarak
Ankara Kent Kimligi, birinde Yerel Yonetimler:
Ulasim ve Su konulari ele alinmis. Diger sayilar,
Dogal Ve Kultirel Cevre ve Hasar Tespiti. Sonra
iki bolim olarak Tarihi Cevrede Koruma, Tasarim
Egitimi, Kiltir ve Mekan, Mimarhk ve Mekan Al-
gisi baghklarini gériyoruz. O yil neredeyse her ay
basilmis Dosya.

Berin GUR- Mart 2009'da yapilan yerel yonetim-
ler secimi nedeniyle, aslinda arka arkaya alti sayi
cikarildi. Oldukga tretken bir donemdi; es zaman-
li olarak farkl editorlerle calisarak bu sayilar ha-
zirlandi. Ve hatta, Nuray’in bahsettigi 10 numarali
sayl, iceriginin yogunlugu ve dergi tasariminin ge-
tirdigi ciltleme sistemi nedeniyle iki bolim olarak
yayinlandi. Hasar tespiti o serinin son sayisi oldu,
ama maalesef yetistiremedigimiz icin secimden
sonra yayinlandi.

Billent BATUMAN- Tarihi 6yle atmis olabiliriz,
ama bunlarin hepsi aslinda secimlere yonelik pa-
ralel sayilardi.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Sayilarda Biilten
yaziyor zaten, Biilten ve Dosya’nin birlikte cikisi,
birikimin fazlalihgini ve yeni bir siirece gidisi ifade
ediyor.

Nuray BAYRAKTAR- Bir siire her ikisini birlikte
izliyoruz.

10. yilin ardindan

Tezcan KARAKUS CANDAN- Sonra Biilten’in ige-
risinden de ¢ikiyor Dosya. Once Biilten’in eki gibi
gidiyor, sonradan ayriliyor.

Nuray BAYRAKTAR- Bunu da netlestirmemiz la-
zim. Yonetim Kurulu kararlarina bir de Yayin Ku-
rulu kararlarina bakmak lazim. Boyle bir stire ek
olarak devam etmis, sonradan tamamen ayrilmis.
Ardindan Biilten yayinlanmamaya baslamis.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Dosya bagimsiz bir
yayin olarak 2009’ da Biilten’den ayrildi.

Nuray BAYRAKTAR- 2010 yili ile devam ediyo-
rum. 2010 yilinda “Mobilizasyon Dénemi” diye
bir soylemi var Sube’nin. Ulucanlar Belgeseli ya-
pilmis, “Logo Yarismasina Katilmayin” diye bir
¢agrida bulunulmus AOC icin. Planin ikincisine
tekrar dava acilmis. Kent Dusleri Yarismasi kapsa-
minda EGO Hangarlar baglikli yarismayi goriyo-
ruz. Mimarligin Sosyal Forumu yapilarak “Baska
Bir Mimarlik Mimkiin” soylemi hayata gecirilmis
Ankara Subesi tarafindan. 2010’da tlke giindemi-
ne baktigimizda, Belediye Kanunu degisikliginin
ve Anayasa degisikliginin o yil yapildigini goriiyo-
ruz. Dosya’da ele alinan konular ise cesitlenmek-
te. Kent ve Peyzaji, Cinsiyet ve Mimarlik, Kent ve
Konut, Mimarlik, Kent ve Rant gibi. AVM’ler ve
Kent Estetigi ise diger konular.

Berin GUR- Sube’nin diizenledigi “Mimarhgin
Sosyal Forumu”nun ardindan, “Mimarligin Top-
lumsal Sorumlulugu” konusuyla bir Dosya cikaril-
di.

Nuray BAYRAKTAR- 2011’de cikarilmis o Dosya.
Forum yapildiktan sonra.

Berin GUR- Suha Ozkan’in editorligiinde cikan
o saylyl ben koordine etmistim. Forum’u takiben,
orada yapilan tartismalari kapsayacak sekilde ¢i-
karilan bu sayi, toplum kaygisina ve yoksullarin
barinak sorunlarina dikkat cekerek mimarligin
toplumsal sorumluluguna vurgu yapan, diinyanin
farkli tlkelerinden (ABD, Pakistan, Hindistan ve
Endonezya) akademisyenlerin yazilarini bir ara-
ya getiren bir sayiydi. Yazilarin neredeyse cogu
ingilizce’den Tiirkce'ye cevrildi. Bu anlamda,
Dosya’nin uluslararasi katihmcilarla ¢ikarilan na-
dir sayilarindan biri oldu.

Tezcan KARAKUS CANDAN- 2009’da say1 13’ten
sonra Dosya bagimsizlasarak iki ayda bir yayinla-
nan bir dergiye donusuyor.

Nuray BAYRAKTAR- Sayi 15’ten sonra da bagka
bir formatta cikiyor.



Emel AKIN-
Dosya 01-08: Yayin Birimi iiyesi, 09-37: Yayin Ku-
rulu dyesi

2012’den itibaren de ti¢ ayda bir cikiyor.

Nuray BAYRAKTAR- 2011 yili ile devam ediyo-
rum. 2011 yilinda Munzur'da bir Yaz Okulu di-
zenlenmis. Konusu Munzur Gozeleri. Cocuk ve
Mimarhk konulu yarismalar yapilmis. Ayrica Co-
cuk Dostu Ankara Projesi baslamis. Sube’de boyle
cok kurumsal giden iki calisma alani goriiyoruz;
biri, yarismalar, biri de Cocuk ve Mimarlik. Yine
Mimarhgin Sosyal Forumu ile iliskilenerek muhte-
melen “Sosyal-Sosyal Konut” konulu Kent Dusle-
ri Yarismasi acilmis. Mimarlik Senligi'nin konusu
ise, yine “Sosyal Konut” olarak belirlenmis. Dosya
konulari ise soyle; Elvan Hoca’nin biraz 6nce soy-
ledigi Gizere: Mimarhigin Toplumsal Sorumlulugu,
Mimarlik ve Politika, Afet ve Mimarlik, Mimar-
lik ve Giindelik Yasam. Ulke giindemi acisindan
bakildiginda Kizilay’daki ilk bombali saldirinin
2011’de oldugunu goriiyoruz. Taksim’de vyillar
sonra ilk kez 1 Mayis kutlamasi yapilmis. Mes-
lek alani agisindan ise Bayindirlik Bakanhgi’nin
Sehircilik Bakanhgi olarak yapilanmasi giindeme
gelmis. TMMOB'ye bagli odalarin Cevre ve Sehir-
cilik Bakanhgi'na baglanmasi, Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi Teskilat Yapisi ve Gorevleri Hakkinda
diizenleme yapilmasi ayni yil gerceklesmis.

2012 yilinda yeni bir donem baslamis Ankara
Subesi'nde. “Direnisin ve Umudun Bagkenti Ey-
lem Programi” uyarinca Baskent Dayanismasi’nin
kurulmasi ve haftalik basin toplantilarinin basla-
masi gerceklestirilmis. Cocuk ve Mimarlik Belge-
seli ve atolye calismalari yapilmis, Uluslararasi
Konut Hakki Sempozyumu diizenlenmis. Uyele-
re Plaket Yarismasi acilmis. Afet Yasasi’'na karsi
eylemler baslamis ve ilk kez AOC’'nin problemli
durumu ortaya konulmus. 90 hektarlik alan Bas-
bakanlik yerleskesi olunca AOC'yle ilgili miicade-
le stireci de baslamis ve UNESCO basvurusu ve
TOKI Protokolii yapilmasi giindeme gelmis. Kent
Dusleri Yarismasi'nda konu Mamak Cezaevi ola-
rak Mimarlik Senligi'nde ise, “Baskentin Gelece-
gini Tasarlamak” olarak belirlenmis. 2012'de (ilke
glindemine baktigimizda, yine ayni karisikligi go-
riiyoruz. ilker Basbug tutuklanmis, Afyon’da pat-
lama olmus, 12 Eylil stireci yargiya tasinmis, dort
MIT mensubu KCK kapsaminda sorguya cagrilmis
ve goc¢ eden Suriyeliler icin cadir kentlerin kurul-
mas! giindeme gelmis. Meslek alanimiz agisindan
ise Kentsel Dontstim/ Gelisim Alanlar ilani icin
tekrar bir yasal diizenleme yapilmis, Planli Bina-
lar imar Yonetmeligi ve Yapi Denetimi Uygulama
Yonetmeligi degismis, 2/B Yasasi ¢ikarilmis, Afet

Riski Tagiyan Alanlarin Donsttrilmesi icin yasal
diizenleme yapilmasi giindeme gelmis. Dosya ko-
nulari ise soyle: Biiyiik Projeler, Tiirkce ve ingiliz-
ce olarak Hesaplamali Tasarim, Mimarligi Sosyo-
lojik Olarak Anlamak.

T. Elvan ALTAN- Kentsel mekanin sorunlari tze-
rinden gidilmis yani.

Bir de aslinda her yili birebir diisinmek de ¢ok
gercekci degil, kaymalar olacaktir mutlaka. Hatta
bu 10 yili bir bittn olarak gormek daha 6nemli.

Nuray BAYRAKTAR- 2013yilinda Kentin Sesi TV
kurulmus, Kent ve Siyaset konulu tartismalar bas-
lamis. Torba Yasa eylemlilikleri giindemde, “Ka-
caksaray” ruhsati yargiya tasinmis, AOC Bira Fab-
rikasi, Merkez Lokantasi ve Lojmanlari icin tescil
bagvurusunda bulunulmus, “Direnis ve Umudun
Baskenti” Mimarlik Senligi'nin konusu olarak be-
lirlenmis. 2013'te llke glindemine baktigimizda,
Fazil Say’a hapis cezasi verilmesi ve Reyhanli pat-
lamasi 6nemli giindemler. Ancak hem meslek ala-
nimiz acgisindan hem (lke giindemi agisindan en
belirleyici gtindem Gezi Direnisi. Dosya iki sayi
ctkmis o yil, Mimari Proje Yarismalari ve Direnis
Mekanlari olarak. Yani yine de sinirli olsa da bir
temas saglanmis giindemle. Bir yil 6nceden belir-
lense bile Dosya konulari, gindem nedeniyle re-
vizyona da gidilmis.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Direnis Mekanlari,
dogal olarak Gezi Direnisi ile iliskili olarak one-
rilmisti.

T. Elvan ALTAN- O araya alinan bir sayrydi me-
sela, glindem dolayisiyla Direnis Mekanlari sayisi
hazirlandi bir bagka konu sonraya alinarak.

Tezcan KARAKUS CANDAN- O da Bagkent Kimli-
ginin Degistirilmesi idi.

Berin GUR- Direnis Mekanlari sayisinin arkasin-
dan ¢ikan, Didem Kilickiran’in editorltgiind yapti-
g1 Kimlik ve Yer sayisinda da Gezi ile ilgili yazilar
yayinlandi.

T. Elvan ALTAN- Evet, daha akademik baglamda
mekan ve kimlik tartisiimisti.

Nuray BAYRAKTAR- 2014 yilina geldigimizde,
“Kacaksaray” miicadele surecinin basladigini ve
AOC ve Kagaksaray konulu bir panel yapildigini
goriiyoruz. Bu arada Akiin ve Sinasi Sahnesi ey-
lemlilikleri giindemde. Havagazi Fabrikasi icin
tescil bagvurusu yapilmis. Ancak Cebeci Satdyu-
mu ve AKM alanlarinin risk altindaki alanlar ola-
rak ilan edilmesi yeni bir glindem olusturmus. Mi-
marlik Senligi “Demokrasi, Baris, Ozgiirliik Gelin-
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ceye Kadar” konulu. 2014’de ilke giindemi; 210
bin emniyet gérevlisinin yeri degismis, MIT tirlari
siireci baslamis, Suru¢ Tiineli acilmis, TURKSAT
firlatilmis, MIT Yasasi onaylanmis, Soma faciasi
yasanmis. En onemlisi Erdogan Cumhurbagkani
olmus, Kobani’ye gog siireci baslamis.Meslek ala-
nimiz agisindan en 6nemli giindem ise Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi'nin diizenlenmesi. O
yil sadece bir Dosya basilmis Kimlik ve Yer konulu
olarak.

2015 yilina baktigimizda, imar Haklari Transferi
Calistayi’'nin ve Ulusal Yapi Kongresi’nin diizen-
lendigini goriiyoruz. AOC micadelesi artik farkli
kentlerde paylasiimaya baslamis. Danistay binasi
ve EGO Hangarlari icin tescil bagvurusu yapilmis.
AOC icin Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne
bagvurulmus, Saracoglu Mahallesi tartismalari
cok yogunlasmis ve mahallenin tescili glindeme
gelmis. Kent Diusleri Yarismasi kapsaminda AOC
Alanlari Uluslararasi Yarismasi acilmis. Mimarhk
Senligi'nin konusu ise, “4 Mevsim Miicadele, 4
Mevsim Umut” olarak belirlenmis. 2015’de yol-
suzluk sorusturmalari, Bank Asya’ya el konulma-
si, Stleyman $Sah Tirbesi'nin nakledilmesi (lke
giindeminde onemli. Ancak 7 Haziran segimleri,
10 Ekim patlamasi ve 1 Kasim secimleri giinde-
min belirleyicileri. Dosya’lara baktigimizda uzun
tartismalar sonucu AOC konulu bir Dosya cika-
rildigini goriyoruz. Mimarhkta Sayisal Firsatlar
ve Mekanlarda Erisilebilirlik, Kullanilabilirlik ve
Yasanabilirlik konulariyla birlikte toplam ti¢ sayi
basilmis o yil.

2016 yilint hizlica hatirlatayim. Uluslararasi Yapi
Kongresi diizenlenmis. Sube’de Saracoglu Mahal-
lesi, Anitkabir ve iller Bankasi en 6nemli miicadele
alanlari. Akademisyenlerin Yikimlara Dur Diyoruz
baslikli imza kampanyasi, ilki “Mimarligin Gelece-
gi” konulu 60. Y1l tartismalarn glindemi olusturan
onemli basliklar. Ulkede ise, istanbul patlamasi,
3. Kopri'niin ulasima acilmasi, akademisyenlerin
“Bu Suca Ortak Olmayacagiz” baslikli bildirisi, 15
Temmuz Darbe Girisimi, Yenikapi Mitingi, Firat
Kalkani Operasyonu, Musul Harekati gtindemdeki
en onemli konular. 2016’da tek sayr yayinlanmis
Dosya. Sanat ve Politika Ekseninde Mekan konulu
olarak.

Emel AKIN- Bu arada dikkat cekmek isterim: Ko-
nutla ilgili sayimiz da cok az.

Nuray BAYRAKTAR- ikinci 10 yilin perspektifi
belki de bu olmalr.

T. Elvan ALTAN- Aslinda Bilent Dosya’nin bas-
langicindan itibaren olan siireci biraz anlatti ama
simdi bagtan bugiine dogru tekrar gelmek icin ilk
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Yayin Kurulu'nda yer alan arkadaglarla devam et-
sek iyi olur diye dustntyorum. Ilk Yayin Kurulu
tyelerinden birisi olarak, Kadri Hocam s6z sizin.

Kadri ATABAS-
Dosya 01-07: Yayin Birimi lyesi

Burada butiin kurul icinde ayni zamanda meslek
pratigini dogrudan yapan bir tek ben varim.

T. Elvan ALTAN- Buraya gelenler arasinda aslinda.

Kadri ATABAS- Buraya gelenleri kastediyorum za-
ten, su anda. Bunu da sunun icin séyledim: Hem
“Nasil kuruldu?” kisminda, hem gelisme kisminda
baska perspektiften de dergiye bakma sansim var.

llginc bir sey soyleyecegim 6nce. Soyle bakinca,
zaten derginin yayinlanma politikasinin nerede
degistigi anlasihyor.

Dosya’nin ¢ikma nedenini hatirlamak gerek, o ta-
rihte Bilten tek yayindi ve her sey onun icinde
olunca epeyce bir tartisiimisti. Ciink, bir yandan
Sube’nin kendi mesleki sorunlari var, diger temsil-
ciliklerle olan meseleler var, onlara agirlik verelim
isteniyordu; ama bir yandan da bir baska mimar-
hik giindemi vardi. “ikisini birden Biilten’in icine
toplayamiyoruz, sizofrenik bir hal almaya basladi,
bunu ayiralim” tartismasi yapildi. Yani Sube’nin,
giincel siyasetin / mudahalelerin / mesleki sorun-
larinin disinda, kalici bir yayini olussun diye tarti-
sildi o tarihte. Elektronik diinya da o kadar gelis-
mis degildi. Dolayisiyla o zaman, Biilten’in ikiye
ayrilmasina karar verildi. Dosya, meslegin pek cok
sorununun, mesleki cercevede ele alindigi, bir mi-
marin Dosya sayilarini gerektiginde ayri ayri bir
klasor icine koyup, mesleginin cesitli asamalarin-
da lazim oldugunda acip bakabilecegi bir basvu-
ru calismasi olacak bicimde tasarlandi. Onun igin
sirtlart boyle tellidir, klasorlere takilsin diye. 20.
saylya kadar her sayinin sirtinda klasorlere takmak
icin farklh teller vardir.

Berin GUR- Bir de onlari koymak icin bir aparat da
tasarlanacakmis, ama hayata gecirilememis galiba.

Kadri ATABAS- 14. sayidan sonra bu siireg bitmis.
Dolayisiyla bir kere 14. sayidan itibaren Dosya’nin
iceriginin, ilk baslangic noktasindan farkl bir yere
kaydigi bu detaydan anlagiliyor.

Bu soyledigim detay aslinda hakikaten 6nemliydi.
Basliklara da bakinca, cok iyi hatirliyorum, Dos-
ya, o glinlerde, Ustiine o giine kadar tartisiimamis
ve Biilten’in icinde kiicuk politik protestolar ya da
yazilarla kalmis konularin ayrismasi ve kullanimi
anlamindaydi. Mesela burada engelliler sayisi bile



var; ¢tinki o tarihte daha Tirkiye’de engelliler me-
selesi yeni tartisiimaya baslanmis, mimarlar konu-
yu tam bilmiyor, onlara bu bilgi birikimini aktar-
mak icin hazirlandi o sayi. Hatta bir yangin sayisi
var miydi diye distinmeye basladim.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Yok ama teknik bir
yayin tartismasi da baslamisti engelillerle ilgili o
sayidan sonra.

Kadri ATABAS- ilk cikan sayilarda, o dénemde
mimarlarin karsilastigi daha somut konularla ilgi-
li yayinlar yapildigi gortltyor. Clinkii o donemde
konular Tirkiye’de agirlikli olarak daha cok rant
tartismalari eksenindeydi. Bir de Avrupa Birligi'yle
ilk iliskiler kurulmus, yani mevcut yasal yapinin
Avrupa muktesabatina uygun duruma getirilmesi
cabasi vardi. Mesela deprem. Depremle birlikte
Turkiye’deki mevzuatin degismesi, o mevzuatin
degismesiyle meslegin donisimi, hic tartisiima-
mis konularin giindeme gelisi. Gene bu donemde
meslek pratigi olarak kentsel doniisiimle aniden
karsilasti Turkiye. Dolayisiyla agirlikli olarak ilk sa-
yilarda hep bunlarla mesgul olundu; daha pratige
yonelik sayilar hazirlandi.

Hic unutmuyorum, Ayhan Celik bir tartismada
bizimle birlikteydi. Durdu, “Kentsel doniisime o
kadar karsisiniz, Ankara kurulurken 40 binlik bir
yerdi. O zaman da bir kentsel doniisim yagandi.
ille de kot mi olacak?” dedi. Hepimiz soyle bir
baktik Ayhan’a, “Cok dogru soyliyorsun, ille de
kot olmak zorunda degil” dedik. Oradan hatirli-
yorum biitiin o tartismalari. Dolayisiyla ilk sayila-
ra bakildigi zaman da goriliyor zaten, kente ilk
mudahalelerin basladigi ve bizim meslek olarak o
giine kadar hazirliksiz oldugumuz konular agirhkl
olarak islenmis, bilgi verilmeye calisiimis.

Sonra gittikge, belki de Bilten’in de kapatilip
Dosya ile birlesmesi sonrasinda, ya da Turkiye’de
mimarinin genel giindemi parsel Ustiinden rant
tartistlan bir konu olmaktan cikip daha biyik si-
yasi konu haline geldik¢e, hem Sube’nin hem de
Dosya’nin ilgi alani kaymaya baslamis. Mimarlar
Odasi kendini yeni gelismeye gore daha bir politik
mimariye oturtmaya ve Dosya da daha akademik
ve politik (olumlu anlamda) bir ¢izgi izlemeye bas-
lamis.

Simdi bu iyi mi koti mii?2 Bence bunun gelecek
acisindan da tartisiimasi lazim. Evet, Dosya’nin
ilk cikmaya basladiginda da tartismalar buydu:
Dosya’nin cikis gayesi, “Bu politik tartismalari ayr
bir yerde yapalim, ama bir de meslek pratigi bilgi-
sinin kendi icindeki birikimini olusturalim”di. Sim-
di yeniden bu iki yayin birlesmis durumda. Acaba

su son sayilarda mimarhgin teknik ic sorunlari ne
kadar agirhkl yer aliyor? Mimarligin 6nemli konu-
lar var; cok gerekli, onun farkindayim, ama Dosya
agirlik olarak buraya kayinca, bu sefer de dogru-
dan bu ilk ¢itkma gayesi olan mimarlari mesleki
anlamda desteklemek ¢abasi ne olacak? Ciinkii o
zamanlar Sube ile tyeler arasinda da bir kopukluk
donemiydi. “Yahu kardesim, biz nelerle ugrasi-
yoruz, siz neler yaziyorsunuz?” diye biyik baski
yasandigini biliyorum. “Tamam, anladik, bunlari
yaziyorsunuz, ama biz nelerle ugrasiyoruz. Yonet-
melikler degismis, Deprem Yonetmeligi gelmis,
tasrada herkes metrekare basina sorumluluk ali-
yor, metrekare kontenjani yetmiyor” deniyordu.
Hic unutmuyorum, Sube olarak, bir diistinme top-
lantisi yaptik; biz de Deprem Yonetmeligi'ni tar-
tismaya agcmaya calisiyoruz, mimarlik mesleginin
depremde 6len binlerce insan agisindan sorumlu-
lugunu ve Deprem Yasasi'ni tartismak istiyoruz.
Birileri “Efendim, kisi basina 50 bin metrekare
mesleki sorumluluk cok az, iste bunu nasil yapa-
lim?” deyince, dayanamayip kalkmis, bayagi agir
bir konusma yapmistim. “Utanin yahu” diye, “Kag
yapliy! kontrol edeceksiniz? Bu kadar insan 6ld,
hala mi buradasiniz?” diye. Gelip 6ziir dilemisler-
di sonra.

Dolayisiyla bir yandan meslegimizin hala gecer-
li olan, temel konularini, sorunlarini tartisiyoruz;
ama bir yandan da, asagl yukari Ankara’dan 50
kilometre disari ciksak, bu konularin higbirinin
onemi olmadigini da biliyoruz. Bu noktada mesle-
gimizin de, Sube’nin de biraz sizofrenik bir yapisi
var tabii. Bir tarafi cok pratik, parayla ilgili rantla
ilgili, kurusla ilgili; bir tarafi da mekan politika-
siyla ilgili, toplumsal hafizanin mekan tizerinden
olusturulmasiyla ilgili. Onun icin bu ikiye bolin-
muslugi, sizofrenik yapiyi hic degilse yayin olarak
ayiralim diye yola ¢cikmistik.

Simdi, Biilten ve Dosya icerigi beraberce Dosya’ya
yiklendigi icin, ben 6zellikle son sayilarda bu si-
zofrenik tehlikenin tekrar belirdigi fikrindeyim.
Yani tartismak icin agiyorum bu konuyu.

T. Elvan ALTAN- Burada hemen sorayim: Moblog
diye bir web ortami var degil mi? O giincel olarak
stirtiyor ve aslinda bu tiir mesleki bir paylasim or-
taminin Bilten yerine Moblog'ta yani internet or-
taminda devam etmesi hedeflenmisti. Ama o giin-
cel degilse ve tek yayin organi Dosya kaliyorsa,
Sube’nin yayin ortami yeterince islememis oluyor.

Kadri ATABAS- Tek basili yayin Dosya. Ayrica,
“Biz bunu hazirladik, siz indirin” diye geliyor ar-
tik veya “isterseniz Sube’ye gelin alin” deniyor.
Ve ben mesela indirmiyorum. Ciinkii ben bunun
boyle basilisini istiyorum. O da su nedenle: Bir yi-
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gin Sube’ye aidat 6deyen, para 6deyen insan var.
“Ben bu kadar para veriyorum, bir tanecik dergi
olsun bana gelmeyecekse, bunu da yollamayacak-
sa Sube...” diyor insanlar. Ben mesela hakikaten
elektronik ortamdan takip etmiyorum ve yakin
cevremde de, en azindan meslek pratigini yapan
yakin cevremde de, Biilten’in yerine gelen elekt-
ronik yayinin pek takip edildigine dair bir izlenim
almamis durumdayim.

T. Elvan ALTAN- Son vyillarda Sube yayinlarinin
cok azalmasi da bir gercek ve bunun da maddi ko-
sullarla iliskisi herhalde biliniyor.

Kadri ATABAS- Hepsi kabul, ama sonucta “Bu ne-
reden basladi? Nereye geldik ve 6niimiiz ne ola-
cak?” diye bakmak durumundayiz. Yoksa tabii ki
Sube’nin maddi sikintisinin hepimiz farkindayiz.
Nasil gelirler dustti, nasil sikintilar var, hepsinin
farkindayiz. Bu yasadigimiz bir stre¢. Bir yandan
onumizde ¢ok ciddi, artik mimarligin giincel so-
runlarinin 6tesinde, mimarhigin daha tst diizey bir
politika olarak direnme noktasina kaydigi bir yeri-
miz var. Ama, bir yandan da buradan 50 kilometre
disari ¢ciktigimizda, bambaska bir mesleki ortami-
miz var ve bu ortamdan ¢cok kopmus durumdayiz
biz. Onu da ¢ok samimi soyleyeyim, inanilmaz
kopmus durumdayiz.

Sube olarak da bir sey yapmaya kalktigimizda,
“Niye yeterince kitlemizden destek tepki gormi-
yor?” dedigimizde, o diyalog, aslinda diyalog da
degil, aura kopuklugu cok etkili ve de bu yayinlarin
bir nedeni de bu diyalogu saglamakti. Dosya’ya,
oradaki tiyemiz de, “Bir konu geldi 6niime, alayim
icine bakayim, bana su bilgi lazim, kullanayim”
desin diye baslanmisti. Dolayisiyla, oniimuzdeki
stirecte Uye / Sube iliskileri yeniden nasil dengele-
nebilir diye bakmak lazim.

Ama haksizlik da etmeyeyim. Bunun bir nedeni de
ilk bir-iki sayidan sonra editér bulunamamasi oldu;
simdi bu da Turkiye'nin bir gercegi. Oyle birileri
olacak ki, diyelim, hem bir yandan meslek pratigi
ile ugrasacak, bir yandan akademik diinyaya gire-
cek; ctinkii herkes yazi yazamiyor. Yani dergide
yazmanin bicimi var, bunlar da akademisyenler
biliyor. Dergi mecburen akademiklesiyor; bir kere
editor akademiklesiyor; daha vakti musait, daha
diinyasi musait, isi bu. Tabii o 6yle olunca, 6bur
biiro sahibi kesimle diyalog kurulamadi, bu da
derginin icerigini etkiledi, bu da bir gercek. Dola-
yistyla agirlikli olarak bir akademik dile kaydigi da
gayet belli olan bir sey.

Bu nasil dengelenir? Bittin bunlari iyi koti anla-
minda degil, ama siirec bu ve bunlarin yeniden bir
dengelenmesi nasil olabilir anlaminda giindeme
getirdim. Yeniden nasil dengeleyebiliriz bundan
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sonraki yayin kurullari icin. Sadece diistincelerim-
di, bunu paylasayim istedim.

Berin GUR- Kadri Hoca Yayin Kurulu’nun ilk
ekibinin bir tyesi; ben 2008’de dahil olmustum.
Benimle birlikte yeni isimler de ekibe katilmisti;
neredeyse ekibin yiizde 80’i yeni tyelerden olu-
suyordu. Biz geldigimizde, Dosya Biilten’den ay-
rilmisti ve dolayisiyla artik birlikte postalanmiyor-
lardi. Ayrilma nedeni, Biilten daha anlik ve sirekli
degisen giindemi yakalarken, Dosya’nin, mimarlik
pratigini ve egitimini, mimarligin ve kentin sorun-
larini, mimarliga ve kentsel tasarima, peyzaja dair
glincel konulari akademik bir yaklagsimla ele alan
stireli bir yayin olmasi talebiydi.

Dosya Ankara Subesi’nin cikardigi bir yayin ol-
makla birlikte, su ana kadar katki koymus editorle-
rin listesine baktiginizda, Ankara disinda cok farkli
sehirlerden ve farkli disiplinlerden akademisyenle-
ri gorebilirsiniz. Editorleri belirlerken, Ankara, Is-
tanbul ve izmir gibi biiyiik sehirlerdeki akademis-
yenlerle de sinirli kalmayalim, Tirkiye’den gesitli
sehirlerden akademisyenleri siirece dahil edelim
cabamiz hep oldu. Akademisyen diyorum, clinki
cogunlugu akademisyenlerden olusan bir ekibin
Yayin Kurulu’na girmesiyle birlikte, icerikler de
buna gore sekillenmeye basladi. Tabii bu konu-
da, Bulent’in de aktardigi siiregler gercevesinde,
Biilten’den ayrilmasinin bir nedeni olan, iceriginin
degismesi talebi de etkindi.

O nedenle, bircok sey birbiriyle iliskili gelisti.
Yanlis bilmiyorsam, Ankara Sube yayinlari sade-
ce Sube uyelerine gidiyor, degil mi? Halbuki biz,
Dosya’yi cok farkli sehirlerden arastirmacilarla bir-
likte yapiyoruz. Hatta uluslararasi katkilar da olu-
yor; “Mimarligin Toplumsal Sorumlulugu” sayisin-
da oldugu gibi “Hesaplamali Tasarim” sayisi da
agirlikli olarak uluslararasi katilimcilarla ¢ikti ve
bu sayi ingilizce olarak da web ortaminda sayisal
olarak yayinlandi, ki bu ingilizce yayin Dosya’da
bir ilk oldu.

Burada bir parantez acip, ilgili baska bir konuya
daha deginmek istiyorum. Maddi kisitlar nedeniyle
Dosya’nin cok sinirli sayida basiliyor olmasi tizi-
cli, ama web ortaminda sayisal olarak yer aliyor
ve kolayca, ilgilenen herkes tarafindan indirilebili-
yor olmasi ¢ok sevindirici. Clinkii boylece Ankara
Subesi’nin uyeleriyle sinirli kalmadan, cok fazla
kisiye ulasabiliyor. Dosya’ya web ortamindan ¢ok-
ca ulasildigini ve buradan indirildigini biliyoruz.
Bu anlamda Dosya herkese “acik bir kaynak” nite-
liginde. Tabii, keske daha c¢ok basilabilse ve daha
cok kisiye gonderilebilse, o da ayri bir konu.



Elvan’in da en basta soyledigi, mimarlik meslegiy-
le, tlke ve kentle ilgili gindemdeki sicak konular
Biilten kapsaminda ele aliniyordu. Fakat, simdi
Biilten’in aktifligini kaybetmis olmasi, sayisal bile
olsa yayinini devam ettirmiyor olmasi, glindemde-
ki konularin es zamanli bir sekilde ele alinmasini
sekteye ugratiyor olabilir. Aslinda 6nceleri, yilda
en az bir kere Biilten ekibiyle birlikte toplanirdik,
Dosya ve Biilten ekipleri olarak. Sonra bu ortak
toplantilari devam ettiremedik. Bilten’in sayisal
ortama gecerek e-blog olarak stirmesi konusunu
da hep beraber tartismistik. Farkli amag ve icerik-
lere sahip bu yayinlarin, “stirekliligini nasil sagla-
yabiliriz?” konusu 6nemli. Sonucta, birbirlerinden
bagimsiz olarak ayri biinyelerde var olsalar da,
ben Dosya ve Biilten'i bir bitiintin 6nemli parca-
lari olarak goriyorum.

Cana BILSEL- Gergekten Biilten ve Dosya o do-
nemde iki ayri yayin gibiydi. Arkadaki teller vardi.
Konular belli temalarda bir dosya icerisinde bir
araya gelecek ve bagvuru kaynaklari olusturacak-
lar gibi bir fikir vardi gercekten de. Ama bunun
cok gercekci olmadigi zaman icerisinde ortaya
¢ikti. Zaman igerisinde ortaya c¢ikan baska konular
da var.

Simdi donip 10. yildan geriye baktigimizda, ben
de cok degerli bir birikimin ortada oldugunu ve
yapilan buttn diger yayinlar icerisinde Dosya’nin
cok ozgin bir yayin oldugunu dustiniyorum.
“Oda subeleri ne tir yayinlar yapiyorlar?” diye
baktigimizda, Mimarlar Odasi Genel Merkezi’nin
dergisi var, onun da Yayin Komitesi’'nde bir donem
yer almistim. O gercekten bir akademik ytikselme
araci olarak da kullaniliyor. Cok degerli yazilar var
icinde. Hem giindemi takip eden, yarismalari ta-
kip eden bir dergi, hem de bir sekilde 6nemli aras-
tirma konularina acik. Kendi icerisinde son derece
degerli tabii.

Istanbul Subesi’'nin yayini yine kendi icerisinde
bence cok degerli; orada da yine belli Dosya ko-
nulari cevresinde cok 6nemli aragtirma yazilari ya-
yinlaniyor ve o Istanbul odakli, dogru, ama cesitli
konularda ¢agr yaptiklari da oldu. Onun da mese-
la bir Kentsel Tasarim sayisi olmustu. Hem giinde-
mi takip edip, hem de Oda’nin diger yayinlarina
da bir bakisimizin olmasi, bir karsilastirmamizin
olmasi 6nemli diye dustintiyorum. Ciinkd tim bu
yayinlarin arasinda yer aliyor Dosya yayini da.
Kayseri’de yayinlanan bir Tol vardi, hatirlarsaniz.
Onlar belki yine cok tematik yayinlar yapiyorlard,
yine akademik agirlikli. Tol’in yayinlanmasiyla,
asagl yukari es zamanli Dosya’nin yayina basla-

masi. Simdi ilging tabii, o devamli olmadi zanne-
derim, Dosya ise devamli oldu.

Dogrusu ben 6grencilerime Dosya’yi sirekli ola-
rak basvuru kaynagi olarak veriyorum, ctinki fay-
dalaniyorlar 6grenciler. Mimarligin entelekttel
boyutunu derinlemesine farkli konular cercevesin-
de acan bir yaklasimi ve cizgisi var. Dedigim gibi,
kendi icerisinde son derece 6zgiin; ¢linki her bir
sayisi bir konuyu derinlemesine isliyor. O konuda
arastirma yapmis olan kisilerin arastirmalarini bir
araya getiriyor ve gelecekte de faydalanilacak bir
kaynak olusturuyor. Sadece giindemi takip eden
degil ya da gelecekten gecmise bakip giindem-
de neler olmus, neler tartisilmis diye degil, onun
otesinde, ilerde de yararlanilmaya devam edecek
bir yayinlar buttin olusturdugunu distintyorum.
Hatta o kadar ki, bunlarin her biri bir kitap olarak
da yayinlanabilir, yani bu bir kitap serisi de ola-
bilirdi aslinda. Onu da bir zamanlar tartistigimi-
z1, bazi sayilari aslinda yeniden “Kitap formatinda
basilmali mi acaba?” dedigimizi de hatirliyorum.
Bunun da bir misyon oldugu diisiincesindeyim.

Dosya belki basgladiginda daha mesleki, daha pra-
tige yonelik konulart da icerecek bicimde mimar-
lara basvuru kaynagi olusturmak, mesleki anlamda
tasarim ya da proje uygulamasi anlaminda cesitli
konularda basvuru kaynagi olusturmak tizere yola
citkmis olabilir, ama pek 6yle bir sayi yok, en basta
bile yok aslinda. Giderek akademisyenlerin Yayin
Kurulu’nda daha cok varoluslariyla birlikte, ya da
daha aktif olmalariyla, belki de onlarin giindemin-
deki konular buraya gelmis oluyor. Tirkiye'de
farkl akademik kurumlarda, tiniversitelerde hangi
konularda arastirma var ve dinyada bu tur aka-
demik konularda ne tir aragtirmalar var? Mesela
izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii’/nden arkadasla-
rimizin, bu derginin hakemli olmadigini, akade-
misyenlerin yiikselmesinde ¢cok anlami olmadigini
bilerek, “Dosya icerisinde bir say1 hazirlamaktan
mutluluk duyuyoruz” dediklerini hatirhiyorum.

Bu degerli bir gorev diye disliniyorum. Dosya
boyle bir cizgiye oturdu, glicli bir cizgisi var. Do-
layisiyla bu yolda devam etmesinin 6nemli oldugu
kanisindayim. Arastirmalar sonucunda cok degerli
bir bilgi Gretiliyor ve Dosya bu bilgiyi bir araya ge-
tiriyor ve mimarlik ortamiyla paylasimini sagliyor.

Gundemle iliski konusuna gelince; Kadri Hoca'nin
soylemis oldugu, yani “hem akademik, hem poli-
tik, ikisi birden olmaya calismasi” konusuna ge-
lince, o konuda bir belirsizlik var. Zaman zaman
arastirma konularinin ¢ok daha fazla 6ne ciktig
oldu; mesela Sayisal Mimarlik gibi ya da Cevre ve
Kent Estetigi gibi -hos ¢evre estetigi, ayni zaman-
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da politik boyutu olan bir konu- ama bir yandan
da daha giincel giindemin izlendigi konular ele
alindi. Mesela yerel secimler oldugunda o bir dizi
sari sayinin ¢ikisi var ve galiba o asamada Yayin
Kurulu'na girmistik biz. Ben ilk o asamada gorev
aldigimi biliyorum. Daha derinlemesine arastirma
yapan, o arastirma sonuclarini tartisan kisilerin
gtindemi nasil takip ettikleri ile ilgili bir durum bu.
O noktada bir ihtiyaci karsiliyor diye dustintyo-
rum. Bilent biraz 6nce “Akademisyenlerin de an-
gajman arayisini karsiladi” dedi. Galiba o konuda
cok hakli. Ogretim tiyelerinin diisiincelerinin yay-
ginlasmasini; arastirmalarin sadece universitelerin
kitiphanelerinin raflarinda kalmayip paylasiima-
sini; mimarlik ortaminda dustinen, okuyan, tarti-
san bir gruba tiniversitelerde ya da cesitli ortamlar-
da yapilan arastirmalarin bir sekilde aktariimasini
sagladi Dosya. Mimarlar toplulugunun biyik co-
gunlugu bu tir arastirmalara cok ilgi gostermiyor
olabilir, ama ilgi gosteren bir grubun cok degerli
oldugunu dustiniyorum. Dosya’nin dijital olarak
yayinlaniyor olmasi da cok 6nemli, cok rahatlikla
ulasithyor gercekten diinyanin her tarafindan. Bu
cizgisini stirdirmesi gerektigi kanisindayim 6zetle.

Fakat glindemin ve mesleki konularin burada daha
fazla yer bulmasi konusunda soyle bir sorun var:
Su anda Dosya’nin Sube’nin tek yayini haline gel-
mis olmasi bir sorun. Clinkii daha 6nce Biilten var-
ken ortaya ¢ikmis olan bir yayindi Dosya.

Bir de dijital yayincilikla kagit tzerinde birebir
fiziksel olarak elimizde tutabildigimiz yayin ara-
sindaki o belirsizligin su anda hala ¢ozilmemis
olmasi konusu var. Kurumun surekliligi 6nemli
diyoruz. Dijital yayinlar aslinda su tzerinde yazi
yazmak gibi bir sey. Boyle de bir durum var.

Ozetle ben, Dosya’nin cizgisinin dogru bir cizgi
oldugu distincesindeyim agikgasi. Ama eger Anka-
ra Subesi’nin tek yayini buysa, istanbul Subesi’nin
yayininda oldugu gibi, belki gindemi takip eden
bir 6n bolimiinin de olmasi distintlebilir.

T. Elvan ALTAN- Aslinda Biilten genel bir paylasim
ortami olarak baglamis ve Biilten’in icinden Dosya
dogmus. Bu dedigimiz tekrar geriye donmek olu-
yor, ama caresizlikten donulebilir de, bagka yayin-
la ugrasmanin maddi ve diger yonlerden yarata-
cagl sorunlar acisindan. Ama gercekten Dosya’nin
kimligini simdi biraz daha acik olarak tanimladik.
Bu kimlik degissin demek yerine, Sube’nin yayin-
larina daha genel bir cerceveden bakip, oradaki
eksiklikleri Sube Yonetim Kurulu’nun diistinmesi
gerekir demek lazim bence.

Kadri ATABAS- Ben, biraz da bilerek agmistim bu
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konulari. Cuinkii o strecin tartisilmasi lazimdi; Bir,
bu derginin iceriginin, Turkiye’nin gelismesine ba-
kinca, kaymasi ¢ok dogal; sonucta buttin bir tilke
kendi icinde transformasyona ugruyorsa, Sube’nin
ve dolayisiyla mimarlik mesleginin ve onun uzan-
tist olan her seyin de ona gore kendini ayarlamasi
cok dogal bir sey. Benim de vurgulamak istedigim
buydu. Bu niyetle basladi; buraya kaydi 6nce, ora-
dan da simdi baska bir yere dogru kayiyor; ¢tinki
Tirkiye degisiyor. Bu cok dogal, olacak. Ama bir
yandan da, ikinci bir konu var. Yani bu boyle gi-
debilir, ama bir baska bosluk var, o da duruyor.
Simdi o bosluga care bulmazsak veya o boslugun
farkinda olmazsak sikinti dogabilir. Cana Hoca’nin
soyledigi gibi, elektronik ortam buzun Ustiine
yazi yazmak gibi. Uyelerin, hani esas ihtiyacimiz
olan, bizi ayakta tutacak olan tye dedigimiz ki-
silerin Sube’yle iliskisini sadece elektronik sistem
tstiinden kurmak cok kirillgan bir zemin. Geliyor
elektronik Biilten, ben coguna bakmiyorum bile,
dedigim gibi. Ama yayin olsa masamin ustiinde
duruyor, bir yerde duruyor, kalici bir sey oluyor.

Biilten turd bir yayin, geriye donus degil, ama bir
sekilde tyeyle olan iliskilerde de gtinliik refleksle-
rin veya aylik reflekslerin aktarilmasinda bir kagi-
da basili yayin lazim. Yoksa bir siire sonra Dosya
Dergisi sizofrenik bir yapida olacak.

Dosya Dergisi’'nin icerigindeki degisime gelince:
Derginin Sube icindeki yerinin, uzun sureli kali-
ciliginin, meslegimizin kaliciliginin belgelenmesi
icin, tepkilerin dustincelerin ortaya konulmasi igin
biz burada devam edeceksek, tabii ki icerik kaya-
cak; yani o tarafa kayacak, bu tarafa kayacak, onu
onumizdeki iki yil, bes yil veya 10 yil gosterir,
tahmin edemiyoruz. Ama gelismelere bakmaya
calisarak, mesela bazi kesimlere cok ters de gel-
se, basimizi belaya sokacagini bilsek de, bence
Guneydogu’da yasanan meseleleri bizim yeniden,
mimarlik Gstiinden hafizanin yok edilmesi bagla-
minda, burada incelememiz lazimdi.

Tezcan glizel ifade etti; siyaset gibi, goziikmeden,
yani dogrudan meslegin kendi konusu olarak ora-
da durabilmek. Ciinkti konularimiz ister istemez
oralara kayiyor. Artik konularimizda bunlar da var
ve biz bundan kacamayiz, kagmamaliyiz da. Sa-
dece bunun bir siyasetmis gibi degil de, hakikaten
meslegin bir parcasi olarak korunmasi gibi mesele-
lerimiz var. TOKI meselesini ve kentsel dontistimii
biz ilk sayilarda ele aldigimizda mesele rantti. Sim-
di degisti, hafizanin yok edilmesi asamasina gecti.
Bu cok 6nemli bir sey, bu eskisinden de 6nemli.
Bursa’nin tam gobegine, tarihi bolgenin gobegine
TOKI yapilari dikmek rantla anlatilamaz. O dé-



nem kapandi. TOKI artik baska bir pozisyonda.
Mesela bunu kendi basina, “TOKI simdi nedir?”
veya “Iskan politikasi simdi ne demektir?” bicimin-
de tartismaliyiz.

Buna benzer konulara daha fazla odaklanmak la-
zim. Bence boyle; kaymalar dogal, ama bu arada
yukarida anlattigim boslugu yaratmamak gerek.
Bu bosluk, bu acik karsilanmazsa, bu yayinin et-
kisi belirli bir yerde kalir, diger alandan kopariz.
O da bizim esas kaynagimizi kurutur, tek bu yayin
kalmamali bence. Israrla hatirlatmaya calisiyorum.

T. Elvan ALTAN- Tesekkiirler Kadri Hocam. Emel
ve Serpil konusmadilar. Baglamak isterseniz, bu-
yurun. Once Emel Hoca.

Emel AKIN- Dosya’nin Bilten’den ayrilmasinin
oncesinde de Yayin Kurulu’nda olan bir kisi olarak
s6z aliyorum. Dosya’nin Biilten’den ayrilma nede-
ni tam da suydu: Bilten’in icerigi cok yogunlas-
misti; bir yanda tlke gtindemi, bir yanda Sube’nin
giindemi, eylemler, etkinlikler, 6te yanda da ya-
yinlanmak tzere gelen yazilar. Naif yazilarla aka-
demik yazilar giderek cogalmaya, Biilten’in icin-
deki yerleri karismaya baslamisti. Cok yogunlasti,
cok sisti Bilten ve dedik ki, biz artik bu yazilar,
dolayisiyla icerigi ayiralim.

Ancak su konuda cok net kararlar alinamadi sa-
ninm o strecin baslangicinda: Hedef kitle elbette
mimarhk camiasi, ama akademik mi mesleki mi
olacakti?z Nasil bir kitleye, hangi amacla hizmet
edecekti Dosya? Ankara agirlikh mi olacakti? Bu
tartismalar yapilmakla birlikte cok kesin kararlar
alinamadi. Kisa bir middet icinde de akademik
bir formata dogru kaydi. Aslinda, su anki formati
ne akademik, ne entelektiel; Biilent'in de az dnce
soyledigi gibi, icinde naif yazilar da var, cok nite-
likli ve cok degerli arastirmalara dayanan ve mes-
leki ve akademik alana cok katkida bulunabilecek
yazilar da var. Bunun yani sira, duygusal birtakim
yazilarla da karsilasabiliyoruz. Bu yazilari geri ce-
virmek gibi bir likstimiiz, ne yazik ki yok.

Zaman icinde bagka bir sikinti ¢ikti karsimiza. Yazi
bulamaz olduk. Hatirliyorum ka¢ Dosya’da, “Ya-
zilarinizi gonderiniz” ¢agrisi yaptik, mail ortamla-
rinda bu cagny: ilettik. Ne yazik ki, bir yazi ha-
vuzu olusturamadik. Her donemde Yayin Kurulu
tyeleri olarak editorlik strecinin nasil olacagina
dair tartistik, editorlerin belirlenmesinden, editor-
lerden yazilarin zamaninda gelmesine kadar zorlu
zamanlar gecirdik. Yazi gonderilmemesindeki te-
mel nedenlerden bir tanesi icin aldigim duyumlari
paylasmak isterim: “Hakemli dergi degil ki... Cok

degerli bir arastirmam, konum var, ama yazimi
hakemli bir dergiye gondermeyi tercih ediyorum,
size gondermek istemiyorum.” Hakemli dergi ol-
mayisimizin yazi génderilmesinin 6éniinde 6nemli
bir engel olusturdugunu dustintiyorum. Bunun ya-
nisira oldukga zengin ve nitelikli icerigi, derginin
bir bagvuru kaynagi olarak 6nerilmesini ve kulla-
nilmasini saghyor.

Az once Nuray Dosya’nin, Sube’nin giindemi ile
paralel gittiginden soz etti. Ancak, ben buna cok
katilmiyorum. Hig¢ kuskusuz Dosya, Sube’nin bir
yayinidir ve hig kuskusuz Sube’nin ideolojisi ve
politikasini yansitmaktadir. Ancak, giindemin cok
hizli ilerlemesine tezat olarak, yazilarin toplan-
ma siirecindeki ya da farkli bir takim sorunlarin
yavashgl nedeniyle, dergi sayilarinin zamaninda
ctkmayisi sonucunda -ki cogunlukla eksik sayiyla
tamamliyoruz yili- Sube’nin glindemini yakalaya-
miyor Dosya. ikinci olarak Dosya konulari 6nce-
den belirlendigi icin, hizli degisen giindeme ve
dolayisiyla Sube’nin eylem ve etkinliklerine kosut
bir glindem yakalamak olanakli olamiyor. Sayi ko-
nularn ve yazilar incelendiginde bu kosutlugun
cok az sayi icin kuruldugu gorilebilir. Derginin
Sube giindemini yakalamaya calisma cabasi ile
birlikte, daha 6nemli olan, Sube ideolojisi ve poli-
tikasini yansitan bir cercevede, kent genelinin, An-
kara 6zelinin ve mimarlk gtindeminin tartisildigi
bir icerikle, hedeflenen sayilarin ¢ikartiimasidir.

Buraya gelmeden o©nce Dosya’larin konu/yazi
dagilimlarini saptamaya calistim. Bunlar kentsel
Olcekte ve kente dair yazilar ile mimarlik/tasarim
giindemine, meslegine ait yazilar olarak kabaca
gruplandiginda, ortaya ¢ikan sonug¢ yarl yariya
gibi. Bu su anlama geliyor: Dosya, mimarligi sade-
ce tasarimdan ibaret olmayan, genis yelpazesi ile
kucaklayan, bir buttin olarak géren, ayni zamanda
mekanin ideolojik, politik, toplumsal, ekonomik
yonlerini, bir baska deyisle mimarligin/mekanin
ekonomi politigini dikkate alan bir yaklasima sa-
hip. Bu yaklagimi ile Dosya ozellikli ve ayricalikh
bir dergi olarak var oluyor.

Toparlayacak olursam, Dosya’nin hedefledigi sa-
yilara ulasma hizini saglamamiz ve kimligini bir
kez daha sorgulamamiz gerekiyor. Derginin iceri-
gi akademik ya da entelektiiel olabilir. Ancak, her
iki icerigin gerektirdiklerini yeniden tartismali ve
degerlendirmeliyiz.
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Serpil OZALOGLU-
Dosya 01-08: Yayin Birimi tiyesi, 09-37: Yayin Ku-
rulu tyesi

Dosya’nin Biilten’den ayrilmadan 6nceki stirecin-
den beri ben de Yayin Kurulu’'nda calisiyorum.
Sevki Vanli'y1 anarak baslayayim, hep mimarlarin
yazmalari gerektiginden s6z ederdi. Bu istegi “Mi-
marlar entelektiel ve elestirel anlamda kendilerini
ifade etmiyorlar, etmeleri gerekir” anlamina gelir-
di.

Dolayisiyla derginin simdiki cizgisini strdiirme-
sinin dogru oldugunu dustintiyorum. Hakemli bir
dergi olmak yerine, boyle bir dergi olarak, icinde
kimi zaman naif yazilari da barindirmasinin; genel
olarak da, hem giindemle iligkisi kurmasinin, hem
de giindem disi konularla, yani temel insan haklari
acisindan baktiginiz zaman mekanin buna verdigi
cevaplari konu almasinin dogru oldugunu ve boy-
le devam etmesi gerektigini distiniiyorum.

Ben bir Dosya konusuna Biilten’le birlikte cikari-
lirken, yedi tane de Dosya sayisina koordinatorliik
etmisim. Bunlarin hicbiri dogrudan giindemle ilgi-
li degil: iki tane engelli sayis, bir kiiltiir ve mekan
sayisi, bir kentsel peyzaj sayisi 6rnegin. Tabii ki
bu konularin hepsinin politik arka plani var. Ge-
nel olarak zaten politikayr mimarhktan soyutlamak
mumkin degil. Diger sayilarin konulari da dogru-
dan gtindemle iliskili degil, Mimarlik Kent ve Rant
disinda, Mimarlik ve Giindelik Yasam, Mimarligi
Sosyolojik Olarak Anlamak, Mekanlarda Erisilebi-
lirlik Kullanilabilirlik ve Yasanilabilirlik gibi.

T. Elvan ALTAN- Giindemle degil, ama toplumsal-
kamusal sorumluluklar ile iliskili.

Serpil OZALOGLU- Kamusal sorumluluklar, evet.
Simdi bu gibi konular ele alininca da, Tiirkiye'nin
her yerinden anladigimiz kadariyla ulasilabilirligin
arttigini da goriyoruz.

Soyle ki; mesela koordinatorliik yaptigim dergile-
rin yazarlari, istanbul, Ankara ve izmir disindaki
kentlerden, yani Anadolu (niversitelerinden ko-
nusmalara cagirildilar. Konu basliklari hep mimar-
ligin temel konulariyla ilgiliydi. O zaman hatta
sormustum Sube’deki genc arkadaslara, “Dosya ne
kadar okunuyor, ne kadar erisiliyor, buna istatistiki
bir cevap verebilir misiniz?” diye.

Bir ikinci konu da, yine Dosya’da islenen giin-
demle ilgili konularin egitimde kullaniliyor ol-
masi; mesela EGO Hangarlari, bizim boltimde iki
kere proje olarak verildi, keza giindem konusu
olan bazi kentsel mekanlar da. Demek ki Dosya
takip ediliyor, konulari paylasiliyor ve kullaniliyor.
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Onun icin Dosya’nin bu ¢izgisinin devam etmesi
gerektigini distiniyorum.

Aslinda hakemli olmayisini da bu anlamda olumlu
buluyorum, biraz 6nce de soylemistim. Hakemli
olmadigi icin, akademik ytikselme acisindan ise
yaramayacagl dislincesiyle buraya yazi gonder-
me konusunda isteksiz olan yazarlardan bahsedil-
di; ancak ben iliskide oldugum kesime baktigim
zaman boyle bir zorlukla karsilasmadim. Ciinki
genellikle yazarlar/arastirmacilar hakemli yurtici
ya da yurtdisi dergilerde yayinlanmis makalelerini
kisaltip, Turkce degilse Tirkceye ceviriyor, bazi
kiictk degisiklikler yapiyor ve Dosya’ya veriyor.
Dolayisiyla yazi bulmakta sikinti ¢ektigimizi ben
pek hatirlamiyorum. Bu tabii editorle de iliskili
olabilir. Onun icin bu sekilde devam etmesi iyi
diye dustintiyorum.

Emel AKIN- Ama soyle bir gerceklik var: Orne-
gin, bir tez calismasinin makalesini ya da yeni bir
bildiriyi buraya gondermeyi tercih etmiyorlar. O
nedenle de, yeni yazarlara, arastirmacilara ulas-
mak cok kolay degil. Daha cok titrini almis veya
titr kaygisi olmayan kisiler yazilarini gonderiyor.
Cok sayida yazi elde edememenin yanisira, der-
gide yeni isimlerin olmayisinin da bir baska sorun
oldugunu distintiyorum.

Serpil OZALOGLU- Olabilir tabii, nesil farki var.

Emel AKIN- Yeni isimleri de gormek cok iyi olur
ayrica.

Nuray BAYRAKTAR- Ben araya girmek istiyorum
izninizle. Hemen sizlerle paylasmak istedigim bir
konu var.

Dosya 2006'nin Mayis ayinda ¢ikmaya baglamis,
Biilten’le birlikte. Soyle bir ¢cagrn yapilmis 2006
yilinda Bulten’in 39. Sayisinda. “Bundan sonra
Biilten’de bir Kent Dosyasi yapacagiz, oraya yazi
gonderin litfen.” 40. sayida yazi gelmemis, fakat
41-42-43'de bir Dosya var Biilten’in icinde. ilki
giindemdeki Cevre Sorunlari, ikincisi Ankara’nin
Surekliligi, tGctinctst de kentkirim konularinda.
Uc sayr boylece Biilten icinde yayinlanmis. Son-
raki sayilarda Dosya yok, ctinki farkli bagliklar al-
tinda boltimler ayrilmis. Kent giindemi, tilke giin-
demi gibi.

Yani 2006’da Dosya c¢ikmaya bagladiginda
Mayis’ta, Biilten’de de bir Dosya var. Biilten’in
icinde bir bolim ayrilmis Dosya diye. Sonra hig
Dosya yok. Ne boyle bir Dosya var, ne de Kent
Dosyasi var. Sayi 44’de, 2006'nin Ekim’inde der-
gi olarak Dosya ¢ikmaya basladiginda, Biilten’in
icindeki Dosya yok olmus.



Biilent BATUMAN- Ben hatirliyorum o sirecte
ne oldugunu; bu konuyu Yayin Kurulu olarak tar-
tistigimizi hatirliyorum. O Kentkirirm Dosyasi’nin
editorii bendim. Dosya’y1 Biilten’in icerisinden
citkaralim dedik; ama Biilten icindeki Dosya’dan
da vazgecmek istemedik. Yani o da Bilten’in sayi
temasi gibi olacakti. Ama bir baktik, orada da ayni
yogunlukta ugrasityoruz, yazar bulmaya calisiyo-
ruz. O zaman Dosya'yi niye baslattik diye tartis-
tigimizi hatirhyorum. O siireci bir gecis asamasi
gibi diistinmek lazim.

Nuray BAYRAKTAR- Uc sayi yapilmis zaten, son-
ra Dosya’ya donilmis.

Biillent BATUMAN- Dosya zaten baglamisti.
Nuray BAYRAKTAR- Yani paralel ti¢ sayi gitmis.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Ben de aslinda genel
olarak “Subenin yayin politikasi icerisinde Dosya
nereye disliyor?” diye konusmak istiyorum.

2002 yilinda Biilten ¢ikiyor. 2002 yilinda yonetim
degisiyor ve yeni slirecte Mimarlar Odasi yayin
politikasina farkli bir bakis sunuluyor. Biilten 6nce
15 sayfaya sonra 20 sayfaya derken 60-70 sayfa-
ya hatta 80 sayfaya ulasan bir dergi haline geliyor.
Her birinde de bir Dosya konusu var.

Kadri Hoca’'nin soyledigi, o zaman kendisi de
Yayin Kurulu’nda zaten, mimarlik ve Ankara ile
ilgili konularin biytk bir kismi Biilten icerisinde
ele alinmis durumda. Biilten icerisinde Dosya’da;
Ankara Uzerine Senaryolar, Kimlik, Kiiltiirel ve
Tarihsel Miras gibi eylem programinin bir pargasi
olan konular ele alintyor. 2006 yili ilgin¢ bir yil,
Biilten Dosya’y1 doguruyor o yil. Clinku Biilten'in
icindeki Dosya ¢ok kapsamli artik. Ama bir taraf-
tan da sunu vurgulamak gerekiyor. Bizim Biilten
yayinimizin en Ust diizeye ciktigi sayr UIA 2005'te
yayinlanan sayidir. Biilten’in Istanbul’da gercek-
lesen UIA 2005 icin hazirlanan 6zel sayisi hem
icerik, hem boyut agisindan, hem de uluslararasi
bir yayin olarak ingilizce-Tiirkce basilmasi nede-
niyle cok ilgi cekmisti. Mimarlar Odasi Ankara
Subesi’nin miicadele ve calismalarinin tlke sinir-
larini agmasi anlamina geliyordu o Biilten.

Dolayistyla Ankara Subesi aslinda tarihsel olarak
Mimarlar Odasi orgutlulugu icerisinde sadece bir
kent subesi olarak kalmamis, baskent kimligi ve
onun sagladigi potansiyellerle birlikte mimarlik or-
taminda hem genel 6rgiitlenme acisindan, hem de
mimarhk alaninda tlke genelinde politika reten,
eksik birakilan yerleri tamamlayan, bittincil ve
biyuk 6lgekli diistinen bir Bagkent Subesi olmus.

Hani hep “Mimarlar Odasi Genel Merkezi ve An-
kara Subesi niye anlasamiyor” diyorlar ya nedeni
bu aslinda. Bagkentlik 6zelligi. Milli Miicadele’den
sonra Ankara’nin Baskent olmasi siirecinde, istan-
bul-Ankara arasinda yasanan tarihsel tartismalara
kadar uzaniyor bu durum. Bagkentlik kavrami ile
actklanacak bu tartismanin, o dénemden bu yana
ideolojik bir zemini oldugu da agikar.

Dolayisiyla UIA 2005’de Mimarlar Odasi Ankara
Subesi’'nin yaptigi calismalar ve yirittigi mica-
deleler yayin olarak uluslararasi ortama tasininca
Sube potansiyelinin varligi da tlke sinirlarini asti.
O donemde de bunlar ¢ok tartisildi. Mimarlar
Odasi Ankara Subesi olarak yaptigimiz calismalar
uluslararasi giindemi de belirleyebilecek durum-
daydi aslinda. Bu potansiyeli uluslararasi ortamla
bulusturalim ve uluslararasi toplumsal muhalefet-
le bulusalim soylemi, Bagka Bir Diinya, Baska Bir
Mimarlik Mimkin slogani ve eylem programiyla
kendini var etti. UIA 2005 Kongresi'ne Van Dos-
yasi gitti, gocle ilgili bu calisma cok ilgi gordu.
Mimarlar Odasi Ankara Subesi calismalarinin
kendisini asarak uluslararasi ortamda deneyim
aktarici bir kulvara girdigini UIA 2005’de kavradi
diye distintiyorum. Ondan sonrasinda da Biilten’e
sigmayan Dosya daha akademik ve miicadelenin
teorik altyapisini olusturan, tartisan ve giindem
belirleyen bir icerige kavustu. Tipki yeniyi arayan,
gtindem olusturan Ankara Subesi gibi. Bilent’in
soyledigi aslinda tam da bu noktada 6nemli. Bu
mucadelenin teorik yanini giiclendirme islevi var
Dosya’nin. Miicadelenin sesi Bilten, micadele-
nin teorik yayini Dosya oluyor.

2006 yili yine ilging bir yil, kent miicadelesinin
gelisimi acisindan. UIA 2005’de “Mimarliklarin
Pazaryeri” temasina, elestirel olarak da bakan su-
belerden birisiydi Ankara Subesi. istanbulda ger-
ceklesen UIA 2005’ ten sonra istanbul gercekten
mimarliklarin pazaryeri oldu. Sonra da zaten 2006
yilindaki yasalarla birlikte, neoliberal politikalarin
ikinci kusak yapilanmasi olan kentsel stireclere
mudahale ile kentsel donustiim sireci basladi ve
kent mekani politik bir isleyisin dogrudan alani
haline geldi. O zaman eger mimarlik ortami ya
da Genel Merkez bu 6ngori ile hareket etseydi,
bu tartismalari baslatip Mimarlik Dergisi’'ni bu
tartismanin arenasi haline getirseydi ve katilimci
olsaydi belki biz buna ihtiyagc duymayabilirdik.
Burada bir taraftan da aslinda orgutliligimizin
eksik biraktigi bir alani her zamanki tarihsel mis-
yonumuzla tamamlamaya calistigimizi goriiyoruz.
Clnkl Ankara (Bagkent) Subesi oldugunuzda sa-
dece bir sube sorunuyla ilgilenmiyorsunuz, idari
kararlardan dolayi, Turkiye’nin kalbi burada atiyor
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ve dolayisiyla kentin tasidigi misyon geregi kentle
sinirli degil sorumlulugunuz. Ankara Subesi olarak
tim sorunlarla ilgilenmek zorundayiz.

2006-2008 donemi orgiitlenmemizin gelistigi, kent
miicadelesinde AOC, Ulus, imrahor Vadisi’nin
giindemde oldugu, kentsel dontsimin mahalle-
lerde direnisle karsilastig bir donem. Bu dénemde
yayin politikamizda eksikligimizi fark ediyoruz.
Biilten uyelere yonelik, Dosya daha akademik ve
teorik. Yuruttigumuz kentsel politika geregi; mi-
marhgin toplumla bulusmasi, mimarlik senlikleri,
cocuk ve mimarlik calismalari ile 6yle bir noktaya
gelmisiz ki, halka yonelik de bir yayin yapmamiz
gerektigini anliyoruz. Toplumsallasmisiz, mesela
mahallelerde toplantilar yapiyoruz, kentsel dond-
stime karsi orgitlenmeler igerisinde yer aliyoruz.
O zaman 50 bin basan ve gazetelerin ekinde da-
gitilan Gazete Sobe’yi cikartiyoruz yayin olarak.
2008’de Biilten, Dosya ve Gazete Sobe gibi ¢
tane basili yayinimiz var. Uyelere giincel Anka-
ra haberlerini ve Mimarlik’t gonderiyoruz, teorik
tartismalarin ve mubhalif tartismalarin odagindaki
kent, mimarlik ve mekan tzerinde calisiyoruz.
2008 yine ideoloji ve mekan tartismalarinin en Gst
boyuta ciktigi bir yildi. Hatirlarsiniz. TSMD’nin
Osmanli-Selcuklu mimarisini andiran projeleri
Karum’un oniinde sergilemesi, Kecioren’e tasima-
si, bunun tizerine Mimarlar Odasi’'nin ideoloji ve
mekan tartismalarina girmesi ayni yil oldu. Dosya
da bunun bir parcasi haline geldi.

Nuray BAYRAKTAR- Dosya bitiin llkeye, yani
Turkiye’deki mimarlik ortamina gitmiyor yine de.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Posta olarak gitmi-
yor, fakat dijital olarak en cok tiklanan Dosya Der-
gisi, yani dijital olarak herkes ulasabiliyor. Basili
olarak gitmiyor, ama dijital olarak herkesin takip
ettigi, akademik cevrelerin takip ettigi bir yayin.

2012’ye geldigimizde de Biilten, Dosya ve Gaze-
te Sobe’yi geri cekiyoruz. Bunun nedeni Mimarlar
Odasi’na yonelik hikiimet yaptirimlari ve sonucta
yasanan bitce daralmasi. Mesela, Gazete Sobe'yi
50 bin basiyorduk biz. Once sayisini azalttik, son-
rada tamamen web ortaminda bir kent portalina
cevirme hedefiyle internet gazeteceligine bagla-
dik. Biilten’in basili halinin ve dagitiminin bitcesi-
nin yuksek olmasi nedeniyle, gelisen teknoloji ve
Gezi Direnisi’nde aciga cikan teknolojik yayincilik
da goz ontinde bulundurularak basili halinden vaz
gectik. 2013 Temmuz’unda Biilten Gezi Direnisi
sayisiyla 107. sayida yayin hayatini sonlandirdi.

Bu tartismalari hatirlarsaniz, 2013’de Gezi
Direnisi’yle birlikte yeni medya giindeme geldigi
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icin, Time mesela basili yayinina son verdi dijitale
gecti, bunlari denemenin iyi olacagini dustindik.
O zaman Dosya kendi konumunda devam etsin,
Biilten Moblog’a gecsin, Gazete Sobe Internet
uzerinden yayin yapsin biciminde bir karar aldik.

T. Elvan ALTAN- Gazete Sobe siiriiyor mu peki?

Tezcan KARAKUS CANDAN- Siiriiyor, su anda
stiriyor tabii, ama basili yayin gibi siirmtyor, bir
internet gazeteciligi gibi stiriiyor.

T. Elvan ALTAN- Giincel mi?

Tezcan KARAKUS CANDAN- Giincel, bittn bil-
gileri paylasiyoruz biz orada, kent haberleri yapi-
yoruz, ama kose yazarlari olsun diye de distnu-
yoruz. Yeniden bir glindem haline gelmesi gereki-
yor bunun icin.

T. Elvan ALTAN- O zaman basilmasi durdu, ama
web ortamina gecti.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Evet, 2012'de Gaze-
te Sobe web ortamina gecti. 50 bin basiyorduk 10
bine dustti, 2013 Temmuz’undan sonra da Biilten
Moblog olarak internet yayinciligina gecti. Bir de
2013’de Geziden sonra Kentin Sesi TV kuruldu.

Nuray BAYRAKTAR- Bir parantez acabilir miyim
burada, kayda gecsin istiyorum. Dosya’nin yeni
medya (zerinden boyle bir yayina dontsmesi
Yonetim Kurulu tarafindan giindeme getirilen bir
oneriydi ve Yayin Kurulu’ndan bir grup -ki, ben de
bunlarin icindeydim- bu 6neriye karsi ¢iktigimizi
hatirliyorum.

T. Elvan ALTAN- Bu konuda bir anket yapilmadi
mi?

Tezcan KARAKUS CANDAN- Uyelerle anket ya-
pildi, geri donusler oldu, basili almak isteyenler-
almak istemeyenler Sube’ye bildirdi.

T. Elvan ALTAN- Aslinda 2013’ten itibaren web
ortamindayiz, ama orada yeterince giincel ve glic-
I degiliz.

Tezcan KARAKUS CANDAN- web ortaminda
evet, Moblog kismi bir donem ¢ok hareketli de-
vam etti, ama son bir yildir cok hareketli degil.

T. Elvan ALTAN- Biilten niteligi yok Moblog’un.
Biilten’in genel beklentiyi karsilayan yani, mesela
haberlesme ve iletisim ortami olma yani kaybedil-
mis durumda. O anlamda Moblog’u Biilten gibi
nitelemek zorlagiyor.



Tezcan KARAKUS CANDAN- Bu arada tabii
2012’ye kadar da bir e-biilten’imiz vardi butin
bunlarin yaninda. Haftahk olarak e-biilten gidi-
yordu tyelere. 2012’den sonra Biilten, Dosya ve
sonrasinda Gazete Sobe web ortaminda yayinlan-
maya bagladiginda mali sikintidan dolayi, bir tek
Dosya devam etti basili yayin olarak.

Burada sunu tekrar hatirlatmak 6nemli. Donem ba-
sinda Yonetim Kurulu’yla Dosya Yayin Kurulu’nun
ortak toplantilar yaparak gilindemi tartismasi, ey-
lem programini aciklamasi somut durumun somut
tahlili olunca, Yayin Kurulu’nun Dosya konularin-
daki belirlemesi Sube’den cok kopuk olmadi.

Su anda aslinda hissettigim bir seyi soyleyeyim.
Dosya ¢ok onemli bir tartisma ortami olmus du-
rumda, meslek orgutliliginden c¢ikan bir yayin
olarak. Yani alternatif bakis acilarini tartisiyor,
diinyadaki mimarlik ideolojilerini ve mekan konu-
larini tartistyor ve bu yaniyla da Genel Merkezin
aslinda Mimarlik Dergisi'nde yapamadigi seyi,
belki de yapmak istemedigi seyi yaparak, bu alan-
daki herkesin cekim merkezi olmayi basariyor.
Ben bunun ¢ok 6nemli oldugunu distintyorum.

Ancak tretilen politikalarin sadece ulusal 6lcekte
kaliyor olmasi bence btk bir eksiklik. Belki bi-
ttin bu tartismalar, buradaki birikim bu boyutuyla
Dosya’nin uluslararasi camiada da okunurlulugu-
nu artirabilecek, iletisimini kurabilecek bicime ge-
tirilebilir, Dosya’nin belki ingilizce-Tiirkce basili
kismi olabilir. Ctunki buradaki birikimin burada
kalmamasi ve uluslararasi ortamlara ulasmasi ge-
rekiyor.

T. Elvan ALTAN- Ama o da ceviri isi gerektirir.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Evet ama bu ¢ok
onemli. Ote yandan aslinda sadece Dosya'yla kal-
mis olmak bizi de sikintiya distriyor. Ekonomik
sorunlarimiz ¢ozuldigiinde Biilten’e geri mi don-
sek ya da gazeteye geri mi donsek diye dustndi-
gumiz oluyor.

T. Elvan ALTAN- En azindan bir e-biilten olabilir.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Ancak bunlarin hig-
biri kalic degil, basili yayin olmasi geregini soy-
[Gyorum.

T. Elvan ALTAN- Tamam da, kalici degil diye hic
yapmamak mi gerekir? Hi¢ olmazsa e-biilten gide-
bilir tiyelere.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Interneti kestikleri
anda hicbir iletisim kanalimiz yok. Eskiden oldu-
gu gibi teksir kagitlariyla cogaltip dagitacagiz gibi
geliyor bana.

Nuray BAYRAKTAR- Bunlari duymak beni ¢ok sa-
sirtti. Cunki yeni medya durumunu en giicgli sa-
vunan sendin.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Sunu bile soyledi-
gimi ifade edeyim. TMMOB medya lizerinde bu
kadar yogun baski varken, bu kadar issiz gazeteci
varken, yani kent giindemi tizerinden giinliik ga-
zete cikarma potansiyeli varken, bunu yapabilir
dedigimi belirteyim. Bunu o kadar ¢ok 6nerdim
ki. Ben bu boyutun hakikaten cok énemli oldugu-
nu distintyorum.

Dosya konulari belirlenirken, zaman zaman bi-
zimle birlikte, ama ¢ogunlukla kendi icinde belir-
lenirken; ara ara gerilsek de, o gerilimden yaratici
bir sonu¢ ¢ikmasi 6nemli. AOC sayisi bu kadar
gerilimin icerisinde ¢ok onemlidir mesela, gerili-
min lzerinden ¢ikan bir yayina ve ortak bir tretim
haline donsttgu icin. Belki de bu 10 yil boyunca
ilk defa bir yonetimle Yayin Kurulu tartisti, gerildi
ve sonra uzlasti. Bunun 6nemli oldugunu distnu-
yorum. Dosya’yi degerlendirirken, Kentin Sesi TV
gibi bir internet televizyonculugu yaymimiz var
onu da ifade etmek gerekir. Buradaki bazi konu-
larin orada dijital ortamda, bazi kisileri de cagira-
rak tartisiliyor olmasi, Dosya tartismalarinin canh
yapiliyor olmasi, yani stirekliligi olan programlara
dontismesi cok anlamli olabilir.

T. Elvan ALTAN- Yayin siireci icinde toplanti mi
yapilsin?

Tezcan KARAKUS CANDAN- Canli Dosya yapila-
bilir. Tartismalar kayit altina aliniyor video olarak
ve izleniyor mesela. Canli Dosya neden olmasin ?

T. Elvan ALTAN- Mesela aslinda AOC sayisi oyle
bir 6rnek oldu. Paneli oldu 6nce, o yayinlandi.
Daha sonra Dosya’ya donsti.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Bir taraftan prog-
ramda tartisirsiniz. Canli Dosya ¢ok glizel olur,
gercekten cok glizel olur.

T. Elvan ALTAN- Sonucta aslinda ilk bastan beri
konustugumuz toplumsal-kamusal sorumluluk
boyutunun varhgini, ama bir yandan da akade-
mik yoninin 6ne cikisini, Dosya’'nin Sube Yo6-
netim Kurulu'nun yonlendirmesiyle degil Yayin
Kurulu’nun ve editorlerin yonlendirmesiyle ciki-
yor olmasi durumunu gercekten AOC sayisinda
yasadik.

Sube’'nin AOC tizerine diizenledigi bir panelin

Dosya sayisi olarak yayin ortamina tasinmasindan
Berin’le ben editorler olarak sorumlu olmustuk.

10. yilin ardindan
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Biilent BATUMAN- Ama panelin kurgusu da da-
hildi o siirece.

T. Elvan ALTAN- Kurgusu da dahildi, dogru. O
stirecte panelin kurgusu icin Yonetim Kurulu ile
birlikte calismistik, onlar yonlendirmisti. Ama son-
ra sayr olusmaya bagladikca editorler olarak biz
yonlendirici olduk. Baslik konusunda da yonetim-
le yeniden bir goriis alisverisi yapilarak son karar
verildi, ¢ciinkii Sube icin de ¢ok belirleyici bir ko-
nuydu bu sayinin icerigi.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Bu arada aslinda
Berin Hoca soyledi, Cocuk ve Mimarlik Biilten’in
Dosya konusu olmustu, ama uluslararasi boyutlara
tasinmis olmasi itibariyle bence ¢ok 6nemli hala.

ikinci bir eksiklik olarak da sunu séyleyeyim. Bas-
kentlik kavrami tizerinde tartisma yok mesela. Bel-
ki Ankara Subesi olarak bunun tzerine gidebiliriz.

T. Elvan ALTAN- Ankara Universitesi’nin cikardig
bir kitap var aslinda.

Tezcan KARAKUS CANDAN- Diinyadaki baskent-
ler Gizerinden hazirlanmis o kitap.

Kavram tizerinden tartisip, diinya baskentleriyle
Ankara’yi karsilastiran bir calisma degil.

Berin GUR- AOC sayisina sonra deginecegim;
fakat su noktada, belki biraz daha basa donerek,
Elvan’in degerlendirme yapmak tizere sordugu
soruya, Dosya’nin Turkiye’de mimarlik yayincilik
ortamindaki rolt ve yerine deginmek istiyorum.
Mimarlik yayinlarinin geneline baktigimizda, her
birinin bir bas editort oldugunu gortyoruz. Dos-
ya'daki kurgu ise daha farkli. Yayin Kurulu tema-
lari ve editorleri belirliyor ve kurulun her bir Giyesi
farkhi bir sayinin koordinasyon isini yukleniyor.
Yani, editorle Yayin Kurul’'u ve Sube arasindaki
iletisimi kuruyor; sayinin, kurulun belirledigi te-
maya ve icerige uygun yazilarla ¢ikarilmasinda,
bir yandan editorle calisip yazilar ve igerik tizeri-
ne birlikte degerlendirme yaparken, bir yandan da
editor ve kurul arasinda bir nevi arabulucu oluyor.
Sayida yer alan yazilarin editérden sonra tekrar
okumasini yapip sayiyi yayina hazir hale getiriyor.
Asil konuya donecek olursam, derginin tek bir bag
editorl yok; her sayi farkli editorlerle calisilip ¢ika-
rilyor; yani, editorler strekli degisiyor. Tabii, bu
durumun getirdigi zorluklar da var. Bu noktada,
kurul Gyesinin koordinasyon isi, stirecin diizgiin
akisinda 6nemli rol oynuyor. Bu anlamda da ben-
ce, Dosya ¢ogulcu ve katilimci, dolayisiyla da ko-
lektif bir Gretim.
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Her bir Dosya sayisinin tek bir tema ile yayin-
lanmasi, farkli konulari/temalari icermemesi, bir
yandan da her sayida degisen editorlerle ilgili
bir konu. icerik ve tema, mimarlik, kent ve iilke
giindemindeki konular tzerinden belirlenirken,
bazen de editér ismi tzerinden, o arastirmaci-
nin yaptigi calismalar tizerinden de belirlenebi-
liyor. Evet, Dosya’nin kolektif bir tretim oldugu-
nu soyleyebilirim, ama burada kendimize de bir
elestiride bulunmak gerekiyor. Bunu ara ara dile
getiririm hep. Editorler ve yazar isimlerinde tekra-
ra cok fazla distiyoruz; ayni isimler tekrar tekrar
glindeme gelebiliyor ve boylece bir kisir dongtiye
giriyoruz. Bu nedenle bir ara, konulari ve editor
isimlerini zenginlestirmek tizere, kim ne calisiyor,
kim ne tez bitirmis diye arastirdigimizi hatirliyo-
rum. Ankara, Istanbul ve izmir ile sinirli kalmayip;
“Kayseri’de ne var? Mersin’de ne var? Adana’da
ne var? Karadeniz’de neler yapiliyor, neler treti-
liyor?” diye konusup, calismistik. Bu bir zenginlik
getiriyor ve getirecek. Daha da 6nemlisi, Dosya'yi
Ankara Subesi’nin olceginden cikartip, aslinda bu-
tiin Tarkiye’ye yayilan bir dergi haline getirecek
olmasi. Bu nedenle, derginin cok az sayida basi-
labildigini dikkate alirsak, web ortaminda sayisal
olarak yayinlanmasi cok énemli oluyor.

T. Elvan ALTAN- Tezcan’in bahsettigi gibi, Ankara
(Baskent) Subesi olarak tilkeye hitap ediliyor olma-
st durumuyla da uyusuyor bu.

Berin GUR- Evet, kesinlikle uyusuyor. Burada ce-
liskili konu, yayinin duyurusunun bile sadece An-
kara Subesi tyelerine gidiyor olmasi. Fakat, sayisal
olarak yayinlanmasi, en azindan yayina ulasim en-
gelini ortadan kaldirmis oldu.

Dosya, akademik bir yayin mi, degil mi tartisma-
sina tekrar donecek olursam: Galiba daha 6nce
Emel ya da Serpil soyledi, tam hatirlayamadim
simdi. Onemli olan, konunun nasil ele alindigi ve
tartisildigi. Akademik olsun ya da olmasin, her ca-
lismanin hic siiphesiz arastirmaya dayali dustinsel
bir boyutu var. Burada dikkat cekilmesi gereken,
indirgemeci ve dislayici bir tutuma girmeden,
elestirel bir bakisla konunun nasil sunuldugu ve
tartisildigi olmali. Bu nedenle, “Bu dergi sadece
akademisyenlere mi hitap ediyor, yoksa pratik ya-
panlara mi hitap ediyor?” ayrimina girmemek la-
zim diye distintyorum. Bu tiir ayrimlar bizi daha
cok sikintiya sokacaktir. Dosya’nin hitap ettigi kit-
le, basta mimarlar olmak tzere, bircok farkli fakat
iliskili disiplinden insanlardir. Bence Dosya’da,
akademisyenler, pratikle ugrasan veya kamuda ca-
lisan herkes, ilgisini ceken, kendi giindemiyle ilgili
bir yazi veya yazilar bulabilir. Bu anlamda, Dosya



icin kapsayici bir icerigin saglanmasi ve strdril-
mesi onemli.

Su ana kadar cikan yaklasik 40 sayida ele alinan te-
malara/konulara bakinca, Kadri Hoca’nin aktardi-
g1, derginin iceriginin mimari pratikle ugrasanlar-
dan uzaklastigi elestirisini anliyorum. Ciinki, dog-
rudan mimarlik pratigine odaklanan sayilar yapsak
bile, o konuyu agirlikli olarak mekansal-kilttrel-
toplumsal politikalar cercevesinde ele aldigimiz
icin, mimarligin pratigini yapanlar, tasarim pratigi
ile dogrudan iliskili konularda tam da aradiklarini
bulamiyor olabilirler. Ben bu elestiriyi ¢cok hakli
ve yerinde buluyorum. Mesela, (toplu) konut, tu-
ketim yapilart (AVM’ler) gibi pratigi dogrudan il-
gilendiren konular var; bu konular Dosya’da yer
aldi ve gelecek sayilarda da farkli agilar ve degisen
kosullar cercevesinde tekrar yer alabilir. O sayilar-
da, bu konular tizerinde pratik yapan, proje tireten
mimarlarin da yer almasini saglamamizin iyi ola-
cagini distiniiyorum. Boylece, birbirini var etmesi
ve etkilemesi beklenen ve fakat birbirinden tama-
men bagimsiz iki ayri diinya gibi algilanan mimar-
ligin pratik ve akademik diinyasini bulusturan bir
zemin hazirlamis oluruz.

Buna paralel olarak, Dosya’da “mimarlik elestirisi”
konusuna yer vermeliyiz. Ayrica, “mimarlik egiti-
mi” konusu da ¢ok 6nemli. Kurul olarak hepimiz
egitimle ugrasiyoruz. Ama, bu konuyla ilgili sade-
ce bir say1 var; daha ¢ok sayi olmali.

Dosya’daileride yer alabilecek olasi konular ve ele
ahis bicimiyle ilgili distincelerimden ve degerlen-
dirmelerimden sonra, ileriye doniik bir hedef ola-
rak derginin TUBITAK’a bagli ULAKBIM (Ulusal
Akademik Ag ve Bilgi Merkezi) endekslerine gir-
mesi konusuna deginmek istiyorum. Biliyorsunuz
ULAKBIM tarafindan taranan ulusal hakemli der-
gilerde yayimlanmis makaleler, YOK Docentligine
basvurularda degerlendirmeye aliniyor. ULAKBIM
derginin kalitesini tescilleyen bir gosterge mi? Ha-
yir, degil;: ama ULAKBIM'de taranan bazi dergilere
bakinca, Dosya’nin gerek icerigi gerekse de orta-
ya ¢ikan calismalarin niteligini distnerek, “Ne-
den ULAKBIM’de taranmasin?” diyorum. Yalniz,
ULAKBIM'in tarama listesini belirlerken dergiler-
den talep ettigi bazi kriterler var. Biz bu kriterleri
bir dénem arastirmistik. Ozellikle derginin forma-
tiyla ve yazilarn degerlendirme yontemi ile ilgili
kriterler.

Formatla ilgili olarak cok 6nemli bir kriter, yazi
Tiirkce cikiyorsa, mutlaka ingilizce 6zet, ingilizce
ctkiyorsa Tirkce 6zet olmali diyor. Bazi sayilar bu
sekilde cikabildi ama bunun surekliligini saglaya-
madik. Yazilarin degerlendirilmesi streciyle ilgili

hakemlik konusunda getirilen kriteri ise sagladi-
gimiz1 dustniiyorum; ciinki yazar listesi bir filt-
reden geciyor, editor secilirken onerdigi yazarlar
filtreden geciyor. Yazarlardan gelen yazilar, edi-
torlerin ve koordinasyon gorevini tstlenen Yayin
Kurulu tyesinin degerlendirmelerinden sonra tek-
rar Yayin Kurulu’na geliyor ve degerlendiriliyor;
kurul oneri getirebiliyor, icerigi hakkinda oneri-
lerde bulunabiliyor. Yani, koordinator vasitasiyla
Yayin Kurulu, her daim aslinda bir sekilde editorle
iliski icinde oluyor.

Bu nedenle, Dosya’'nin akademisyenler icin ata-
ma-terfinin bir araci olmak onceligiyle degil de,
bu kadar iyi cikan bir isin ULAKBIM tarafindan
taranmasi ve ulusal ve uluslararasi arastirma aglari
uzerinden daha ¢ok kisiye ulasabilmesi icin ileriye
donik bir hedef koymaliyiz diyorum. Bunun igin,
formatla ilgili birtakim sikintilari ¢c6zmeli ve stirek-
liligi saglamaliyiz.

Serpil OZALOGLU- Bir sayi ¢ikti galiba bir yil.
Aslinda ULAKBIM isi bagarilmak tizereydi. Ama
Dosya’nin yayini aksadi, bir yilda ¢ikmasi gereken

sayl acisindan. O zaman da bagladigimiz is yarim
kaldi.

Biilent BATUMAN- Sireklilik degil de, diizenli
ctkmak demek daha dogru, ciinkd surekliligi var.

Berin GUR- Formatta surekliligi saglayamiyoruz
demek istiyorum. Bazi sayilarda bakiyorsunuz In-
gilizce Ozet var, bazilarinda yok.

Biilent BATUMAN- Aslinda karar verdigimizden
beri Ingilizce 6zetle ¢ikiyor.

Berin GUR- Aslinda ¢ok da dyle degil, aralardaki
bazi sayilarda hala Ingilizce 6zetler yok.

AOC sayisina isterseniz degineyim. Evet, stirecleri
Sube Yonetim Kurulu ile yakin bir iliski icinde y-
ritmekle beraber, bazi sayilarda ¢ok didistigimiz,
catistigimiz ve gerildigimiz noktalar da oldu. Ama
uzlasarak bunun Ustesinden geldik.

Biilent BATUMAN- O bir temsil meselesiydi tabii.
Fazla kaygi olustu. Bence ilginc olan yani su: Sim-
di burada siyaset bir temsil meselesi zaten; neyi
nasil ifade edecegimizle ilgili cok onemli bir bo-
yutu var siyasetin. Bu “Kacaksaray” meselesini de
sube giindemine aldi. Sabah kendi aramizda tar-
tistyorduk, bugiin subenin sahip oldugu bir aura
varsa mesela, son iki-ti¢ yildir stirdiirdigt bu mu-
cadeleyle de iliskili. O miicadelenin bir parcasi
olarak bunu kamuoyuyla paylasmanin araclarini
kurgularken Yonetim Kurulu’nda bu panel giinde-
me geldi.

10. yilin ardindan
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O panelin kurgulanmasi sirasinda da aramizdan
bazilar, Yayin Kurulu Uyesi sifatiyla degil, ama
subenin katilimci tyeleri olmak hasebiyle gorev
aldilar. Kimimiz konusmaci olarak yer aldik, kimi-
miz kurgusunda yer aldik. Sonra bunun bir Dosya
sayisi olarak yayinlanmasi giindeme geldiginde
tartisma basladi.

Berin GUR- Evet, Dosya sayisi olacag panel kur-
gulanirken biliniyordu ve bu amacgla, Elvan ve
ben, panelde yer alacak konusmacilara, sunusla-
rinin Dosya’da yayinlanacaginin bilgisini verdik.
Yani, panelden sonra, sunus yazilarini isteyecegi-
mizi soylemistik.

Biilent BATUMAN- Dogru. Bu anlamda bir isbirli-
gi vardi Yayin Kurulu’yla Yonetim Kurulu arasinda.
Sonra yayin formatina cevirirken, orada bu temsil
meselesi bir problem haline geldi belki: Bunu na-
sil ifade edecegiz?sorusu 6nem kazand.

Cok basitce “Kagaksaray” ifadesini kullanip kul-
lanmamak, ya da yerine ikame edecek tanimlama
bu yapiya mesruiyet kazandirir/ kazandirmaz ko-
nulan bir dizi tartismayi tetikledi. Bu durum bir
taraftan benim basta yari 6zerk olma hali dedigim
seyi iyi ornekliyor. Onun icin aslinda tartismamiz
iyi olur diye diistinmustim. Ctinkt daha akademik
bir yerden gelen ya da o cerceve icerisinde kendi
mesruiyetini kuran insanlar, bu temsille iliskilerini
de boyle kurmak istiyorlar ve iste diyelim ki “Ka-
caksaray” ifadesi bilimsel bir ifade olarak cok yeri-
ne oturmayan bir sey olacak.

Berin GUR- Bir de, “Kacaksaray” tek yonlii, sinir-
layici bir bakis acisini ifade ediyor ve kapsayici
degil.

Biillent BATUMAN- Baska seyler de olabilir. Yani
elestiriler de olabilir.

Cana BILSEL-
Dosya 08: Yayin Birimi iiyesi, 09-32: Yayin Kuru-
lu Giyesi

2011 yilinda Atattirk Orman Ciftligi’'nde olup bi-
tenlerin farkina vardik. Clinkii benim de ydnetim-
de oldugum bir donemdi. Ekim ayinda Mimar-
ik Haftasi kapsaminda, Atatiirk Orman Ciftligi
Sempozyumu’nu dizenlemistik.

Bilent’in de bildiri sundugu, yani Atattirk Orman
Ciftligi'ne sadece orada insa edilen Cumhurbas-
kanligl binalari baglaminda degil, ama bir butiin
olarak baktigimiz, yani Ankara’nin merkezinden
bitin bati koridoru boyunca uzanan biitin yesil
koridor olarak baktigimiz, Ankara’nin gelecegiy-
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le birlikte AOC'nin gelecegini tartistigimiz, ¢ok
degerli bildirilerin sunuldugu bir toplantiydi. Bu
sempozyumun bildirileri yayinlanamadi. Halbuki
bence Dosya’nin ¢ok rahatlikla bir sayisini olustu-
rabilecek bir icerigi vardi. Simdi gelecege doniik
konusuyorsak eger, hala o sempozyuma katilmis
olan kisilere sorulabilecegini, son gelismeleri de
dikkate alarak bu bildirilerin yayinlanabilecegini
distiniyorum. Konunun mekan politik boyutu
cok 6nemli tabii, onu yadsimiyorum. Ama onun
Otesinde parca parca simdi yok edilen 1. Derece
Dogal Sit ve bir yesil koridor var karsimizda. Konu-
yu ve alani bir bitiin olarak ele alan, 6rnegin kent
ici tarimi1 konusunu ya da alanin, kentin 6nemli bir
rekreasyon alani olarak ve ekolojik acidan 6nemi-
ni glindeme getiren bu sempozyumun bildirileri-
nin yayinlanmasi 6nemliydi. Bunu bir 6neri olarak
giindeminize getirmek istiyorum.

Bir baska baslik ise, meslek insanlarini biraz daha
ilgilendirecek bir mesele: Tasarim konulari, mese-
la Sube’nin diizenledigi Kent Disleri Yarismalari.
Bunlarin bir bolimi yayin oldu, bir bélimi ola-
madi galiba. Bunlarin da yayina dontsmesi 6nem
tasiyor. Ogretim (yelerinin Ankara giindemli
toplantilari  sonucunda, “Ankara’daki mimarhk
bolimlerinin Ankara tizerine calismalar” karari
alindi; bu calismalar sonucunda bence ¢ok ilging
projeler ¢cikacak Ankara’nin dort bir yaniyla ilgili.
Bunlari da kapsayan belki bir sergi ve sonra bir
dizi yayin yapilacagini umuyorum. Bunlari hatir-
latmak istedim.

Biilent BATUMAN- Simdi AOC miicadelesi tabii
uzun soluklu birmiicadele. Orada, Nuray Hoca’nin
tablolastirdig1 slirecte gortintiyor. 2006’da 6nce
Buyiksehir Belediyesi’'ne plan yetkisinin gecme-
siyle beraber yogunlasan bir siirec. Oncesinde de
var, ama oncesinde engellenebiliyor, ilgili idareler
farkl oldugu icin. Oradan basliyor siirec. 2010’da
ikinci plan var. O siirecte de zaten AOC icinden
gecen yolu genisletiyor, Hayvanat Bahcesi vb. ile
ilgili projeler giindeme geliyor. Bunlarin hepsi
zaten hep giindemde, ama tabii bu “Kagaksaray”
meselesi cok spesifik bir sey. Hatta ¢ikan sayi, pa-
nelin Dosya sayisi olarak basiimis hali daha genis,
bence olmasi gerektiginden biraz daha genis. Hala
AOC’nin genelini tartisan seyler var.

Ama suna cok katiliyorum dogrusu, mesela Kent-
sel Tarim gibi biraz daha genisletilmis bir temayla
bir say1 yapmak ve AOC'yi onun igerisinde ele al-
mak cok iyi olurdu.

T. Elvan ALTAN- O siirecte Sube 6zellikle “Kacak-
saray” mucadelesi icindeydi ve bu micadeleyi bu
tanimlama ile yuratiyordu. Bu konudaki Dosya



sayisinin editorleri olarak bizim sorumuz, bu tar-
tismanin Dosya’nin icinde “Kacaksaray” olarak mi
yer almasi gerektigiydi. Dosya’da yapiya “Kacak-
saray” diyen yazilar vardi, demeyenler de vardi.
Dolayisiyla biz, Dosya sayisinin adinin “Kacaksa-
ray” olmamasi gerektigini savunduk. Sayinin bas-
higr “Cumhurbaskanhigi Kompleksi” olabilir diye
distindik 6nce, ama onu da yapiyr mesrulastir-
maya neden olur diye yonetim istemedi. Dolayi-
siyla, editorler olarak, 6nce Yayin Kurulu’na dani-
sarak, sonra da Sube Yonetim Kurulu'yla yaptigi-
miz tartismanin sonucunda sayinin basligi olarak
AOC’deki bu yeni yapilasmanin koordinatlarini
belirledik.

Berin GUR- Boylece, baslikta AOC'yi ve deva-
minda koordinatlari yazarak, yapiya dair bitin
temsiliyetleri kaldirdik; sadece yapinin baglamini
ve diinya tzerindeki cografi konumunu sayilarla
ifade ederek, yapiyla temsiliyet tizerinden kurulan
iliskiyi notrlemis olduk.

Yonetim Kurulu ile yaptigimiz baslik tizerinde
“uzlagl” toplantisinda, su anda ismini hatirlaya-
madigim bir tyenin, “Biz bdyle durumlarda ya-
pinin ada parsel numarasini kullaniriz” demesi
bizi bir anda aydinlatti demek yerinde olur. O
anda, benim aklima 2006 yilinda “Metamorfoz”
baghgiyla yapilan Mimarlik Haftasi’'na Meltem
Mimarsinanoglu’yla birlikte hazirladigimiz sergi
geldi. “Kentin Yok An1” bashigiyla sergi, kullanil-
mayan ve atil durumda olan Ankara’daki bos yapi-
lari -aralarinda Erken Cumhuriyet Dénemi yapilari
da vardi- fotograflar ve gecirdikleri baskalasim si-
recleri esliginde belgeliyordu. Sergilenen binalar
icin isim yazarken zorlanmistik; 6rnegin Emlak ve
Eytam Bankasi, Tekel Binasi gibi isimler artik ge-
cerliliklerini kaybetmisti. Peki o zaman ne diyece-
giz bu binalara? O siirecte biz soyle bir karar aldik;
yapilarin temsiliyetine dair referanslari nétrlemek
lizere sadece yapilarin enlem-boylam degerlerini
verelim dedik. Sergi bu sekilde hazirlandi.

Tabii bu durum, enlem-boylam degerleriyle temsil
edilen yapilari farkli yorumlara acik hale getiriyor.
Dosya sayisinin basligl icin yaptigimiz o toplanti-
da bu gecmis deneyimi hatirlayinca, AOC igeri-
sindeki yapi kompleksinin koordinatlarini verelim
onerisini Yonetim Kurulu ¢ok olumlu karsiladi.
Tabii burada bizim akademik durusumuz baskin
oldu.

Biilent BATUMAN- Bence olmadi aslinda.
Berin GUR- Haklisin, uzlasmaya gotiirdu diyelim.

Biillent BATUMAN- Biz bunu sorgulama ihtiyacini

giindeme getiriyoruz orada. Yonetim Kurulu demi-
yor ki bu ille de boyle olacak. Ama o konu ente-
lekttel bir tartismaya sebep oluyor. Hani uzlasma
derken, buna bir uzlasma demeyebiliriz de, ama
ortak bir sekilde, bir miizakere sonucu ¢ikmis ol-
masi bence 6nemli. Clinkii bu konu hala bir tartis-
ma konusu, hala bir entelektiel tartisma konusu;
mimarlik ve ideoloji iliskisine dair bir tartisma ko-
nusu. Bunu nasil isimlendirecegiz? Bir problema-
tik var burada. Bunu tarif etmekle ilgili bir sikinti
yasiyoruz, mimari problem var ve bence sonucta
cikan iyi bir tarif oldu.

Berin GUR- Aslinda, uzlasi da bir miizakere sonu-
cunda gelinen bir durum degil mi?

Elvan’la yazdigimiz giris yazisinda bu yapi komp-
leksine bir trli isim verilemiyor diye tartismistik.
Bu nedenle de, giindemde olan isimlendirmeler-
den her hangi birini bagliga tasidigimiz anda, ya-
piya bir isim vermis oluyorduk. Bunu yapsaydik,
olasi farkli tartismalari disarida birakmis olacaktik.

T. Elvan ALTAN- Sonradan yapiya “kiilliye” den-
meye de basland1.

Berin GUR- Evet, biz giris yazimizda kiilliyeye de
deginmistik. Kisacasi bu baslik bizi ¢ok rahatlatt.

T. Elvan ALTAN- Tekrar giindeme doénersek, son
olarak yeniden s6z almak isteyen var mi acaba?

Nuray BAYRAKTAR- Bence bu toplantidan, bu
giindemin disinda Ankara Subesi’ne bir 6neri ¢ik-
mali. Cok kapsamli konusuldu, gercekten heyecan
verici bir toplanti oldu. Yayin konusu cok ikinci
planda su anda Ankara Subesi’nin giindeminde.
Bunu ekonomik gerekcelerle aciklamak cok mim-
kiin, ama ben gindem disi yapilan o tartismayi
sizinle paylasmak istiyorum. Bilten’in yayinlan-
mamasi tartismasini. Ben buna israrla ¢ok karsi
ciktigimi hatirliyorum.

Billent BATUMAN- Ben yayinlanmamasi degil,
basili Biilten’in sona ermesi taraftarrydim.

Nuray BAYRAKTAR- Yani aramizdan bir grup ve
ayrica Yonetim Kurulu agirlikli olarak bunu savu-
nuyordu. Yeni medyayi savunuyordu.

Su anda gelinen noktada bu yeni medyanin nele-
re yol actigini yasadik bire bir. Sube’ye de ayni
sekilde etkileri oldu. Simdi eger bir geri donis ya-
pilacaksa, yayin cok onemli. Sadece Biilten olarak
demiyorum, o kadar cok yayina hazir kitap var ki.
Hele de Sube’nin su anda geleceginin ne olacagi
sorgulanirken bu yayinlar cok 6nem kazanmis du-
rumda. Mesela Mimarhgin Sosyal Forumu cok cid-
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di bir kaynaktir, yayina dontismelidir. Bina Kim-
likleri panelleri bir turlt yayina dontsmedi. Cok
onemlidir bu paneller de. Mesela biraz 6nce Cana
Hoca’'nin soyledigi AOC Sempozyumu da yayina
dontsmelidir.

Baska bir aracla yayinlanmalari talep edilmelidir
belki de. Yayin konusunda zorlayici olmak gerek-
tigini distiniyorum ben.

T. Elvan ALTAN- Son birkac yili takip edince, ya-
yin sayisinin ne kadar distugi gorliyor.

Nuray BAYRAKTAR- Son (¢ yilda hic yayin yok.

T. Elvan ALTAN- Ama yayinlarin bandrolleri ko-
nusunda yasanan sikinti, dava konusu olmasi ve
tabii konunun finansal boyutu; biitiin bunlari da
biliyoruz.

Nuray BAYRAKTAR- Ama hepsi ¢ozilebilir, yani
baska araclarla ¢coziilebilir. Sadece Sube’nin 6nce-
liklerinin farkli oldugunu distuniiyorum ben. Yani
farkli bir tercihle, alan miicadelesini 6nemsedigi
icin Sube, yayin konusuna, basili dokiiman konu-
suna ¢ok 6nem vermedi. Ya da bu konu 6ncelikli
olamad.

Dolayisiyla bizim Dosya Yayin Kurulu olarak bu
konuyu, bu iki konuyu tekrar sube giindemine ge-
tirmemiz gerektigini distiniyorum.

Serpil OZALOGLU- Bu konu daha 6nce de yayin-
lar durdugu zaman tartisiimisti. O zaman Yapi En-
distri Merkezi’yle konusmayi 6nermistik. Ondan
sonra da, o zamanlar yine ekonomik kriz gtindem-
deydi, Yapi Endustri Merkezi kendi yayinlarini
bile kisithyor diyerek vazgecmistik.

T. Elvan ALTAN- Genel Merkez de ayni durum-
da aslinda. Mesela Anma Programi calismalarinda
ben birkac seferdir bulunuyorum; o calismalarin
yayinlart da basilamiyor, sergileri yapilamiyor.
Yani finansal bir sorun var ortada, sponsor bula-
mama durumu var, bunlar gercek.

Nuray BAYRAKTAR- Ama en azindan Sube’nin
bunlara niyet etmesini, konuyu giindeme almasi-
ni saglamak gerekiyor. Clinkii ben inaniyorum ki,
bu konu giindeme alindiginda, araglar mimarlik
ortamindan da bulunabiliyor olacak. Cok kiymetli
bir stirti calisma var ve bunlarin kalici olmasi icin
basilmasi gerekiyor.

Biilent BATUMAN- Ben soylediginizin yarisina
katiliyorum, yarisina katilmiyorum.

Biilten turt yayinlarla ilgili olarak subenin 6nce-
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lik siralamasinda bunu arkaya biraktigi icin tiretim
yapmiyor oldugu tespitine katiliyorum ve bu an-
lamda bir seyler yapmasi gerektigine inaniyorum.

Dosya’ya donersek, bence Dosya’nin, olusan
boslugu ikame etmeye calismasi yanlis olur. Bir
de su var: Akademik makalelerin okunma bicimi
tamamen dijitallesmis durumda. Hatta ben sunu
onermistim, ama yapmasi biraz zor; Dosya’yi in-
ternete tiim sayi! olarak degil de, makale makale
PDF olarak koyabilirsek, erisimi ve kullanimi cok
artar. Cuinkl artik boyle arastirtyoruz, yani maka-
le geliyor 6nimiize, makaleyi kullaniyoruz. Bu
bicim zaten bizim diinyamiza daha yakin. Biz de
mimarlik dinyasina dahiliz. “Bakmiyorlar canim,
posetiyle cope atiyorlar” biciminde gozlemler gel-
digi icin dijital yayincihgr uzun sire tartismistik.
Belki iki yil tartismistik: Dosya ne kadar okunuyor?
sorusunu cevaplamak icin anket de yaptik.

Kadri ATABAS- Biillent Hocam siz bu tilkenin hal-
kinin anketine mi gtiveniyorsunuz?

Bulent BATUMAN- Kadri Hocam, siz de bizim
mimarlik biro profilimizi kendiniz gibi mi disu-
niyorsunuz? Bizim ortalama biiro sahibi mimarla-
rimiz herhalde sizin kadar okumuyor.

Kadri ATABAS- Sube’de secimlere ytizde 8 katilim
var.

Biilent BATUMAN- Ama Dosya’nin sorumlulugu
degil secimlere katilim.

Nuray BAYRAKTAR- Ayri bir formatta iletisim ka-
nali bulunabilirse, Kadri Hocam Dosya'yla ilgili
olarak cok iyi olacak.

Biilent BATUMAN- Yok, o Dosya’nin da hardcopy
olmasini, mimkinse daha cok olmasini saglar.
Bence dyle degil.

Nuray BAYRAKTAR- Hocam diger yayinlarin ¢ik-
masi gerek.

Kadri ATABAS- Belki, ama yeniden oturup bunu
konusmak lazim.

Biilent BATUMAN- Benim de beklentim bu. Ben
bu makalelere erisimin daha da artmasini istiyo-
rum. Basili halini ben de seviyorum, benim de
rafimda dizili, eksik varsa buradan tamamlamaya
calistyorum. Ama makaleye erisim giderek daha
dijital oluyor. Dosya’yi “Bu ay da bu sayr gelmis”
diye okumak degil de, daha sonra “On yil 6nce
kentsel dontsiim sayisi ¢ikmisti, onun icindeki
makaleye bakayim” diyerek okumak 6nemli. Ma-
kaleyi dijital olarak bulmak 6nemli. Daha cok da
boyle okunuyor zaten.



Kadri ATABAS- Ben ikisini ayirmadim, yani ba-
sili cikarsa dijital ¢citkmayacak diye bir sey soyle-
medim. Bakin bu konuda en bagarili 6rnek, Ali
Artun’un editorltgini yaptigi E-Skop Dergisi ve
onun yayina donmis hali.

Biilent BATUMAN- Ben mesela onun basili ver-
siyonu oldugunu simdi duyuyorum. Ben onu da
dijital takip ediyorum.

Kadri ATABAS- iletisim Yayinlari'nda “Sanat ve
Yasam” serisinde, 6rnegin, 30’uncu kitaba geldiler
sanirim. Soyledigim, E-Skop Dergisi’'nin icinden
makaleleri alip, kitap yapiyorlar. Yani ¢ok basaril
ornekler var ortada. Litfen yeniden bakin bu o6r-
neklere. “Neler yapiliyor?” diye bir bakin.

Burada da basiimis makaleler toplanir, iclerinden
secim yapilir ve bu makaleler ayri bir sayr olarak
cikar.

Berin GUR- Dosya Mimarlar Odasi Ankara
Subesi’nin bir yayini ve dolayisiyla arkasinda gic-
[G bir yayinevi yok.

Kadri ATABAS- Kendi baslarina neredeyse bir ile-
tisim Yayinlari var arkalarinda.

Biilent BATUMAN- iletisim Yayinlari dergilerini
en diizenli ¢ikaran yayinevi, kitaplarindan vazgec-
tim!

T. Elvan ALTAN- Mesela AOC'yle ilgili Duygu
Kacar’in doktora tezini basmak istedigimizde, ben
de, Yonetim Kurulu’ndan bircok arkadas da cesit-
li yayinevleriyle goristiik, ama olmadi, basmak
isteyen yayinevi bulamadik. Yine de her kosulda
bazi yayinlari yapmasi gerekir Sube’nin, mesela
Mimarligin Sosyal Forumu’nun bildirileri gibi bazi
yayinlari basmasi gerekir; ama baska yayinevi bas-
miyor, satamiyor ¢tinki.

Nuray BAYRAKTAR- Bu iki konuyu Yonetim
Kurulu’nda da tartismakta yarar var.

Bugilin burada yapilan tartismalar ve degerlendir-
meler 10 yilin sorgulanmasi agisindan ¢cok onemli.
Ote yandan Dosya’nin gelecek vizyonu acisindan
da cok 6nemli ipuclari ve 6neriler barindiryor.

Bu nedenle daha uzun soluklu bir yayin olmasi di-
legiyle hepinize katilimlariniz ve degerli gorisleri-
nizi paylastiginiz icin kendi adima ve Elvan Hoca
adina ¢ok tesekkir ediyorum.
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Yuvarlak Masa Toplantisi

Dosya’nin 10. yilini tamamlamasinin ardindan, derginin gecmisinden gelecegine bir yol hari-
tasi tanimlanmasina katki saglamak iizere, bu siirede Yazi isleri Midiirii ve Yayin Kurulu tyesi
olarak gorev alan kisilerin katilimiyla 12 Kasim 2016 tarihinde bir yuvarlak masa toplantisi ger-
ceklestirildi. Toplanti 6ncesinde katilimcilara bir cerceve sunmak tizere, Dosya’nin Tiirkiye'de
mimarlik yayincilik ortaminda, mimarlik tartismalari icinde, Mimarlar Odasi Ankara Subesi ya-
yini olarak Ankara tartismalari icinde ve kent ve (lke glindemi icinde sahip oldugu ve gelecekte
sahip olabilecegi rol hakkindaki degerlendirmelerini paylasacagimiz bilgisi iletildi. Metin, top-
lantiya katilabilen Yazi isleri Miidiirii ve Yayin Kurulu tyelerinin Dosya’nin 10 yili tizerine bu
cercevede yaptiklari tartismalari icermektedir.

Round-Table Meeting

After the 10 year publication period of Dosya, a round-table meeting was organized on Novem-
ber 12, 2016 by the attendance of the editors in chief and members of the Publication Commit-
tee of the period in order to contribute to the definition of the course of action from its past to
future. The attendees had been informed before the meeting that they would be expected to
share their evaluations on the role that Dosya had and would have in the future in the context of
architectural publications in Turkey, in discussions on architecture, in discussions on Ankara as
the publication of the Ankara Branch of the Chamber of Architects, and in contemporary agenda
of the city and the country. The text includes the discussions by those editors in chief and mem-
bers of the Publication Committee who could attend the meeting.

10. yilin ardindan



DOSYA DERGISI: DEGERLENDIRMELER

ipek Yada Akpinar, Pinar Aykac, Esin Boyaciglu, Nilgiin Fehim Kenndy, Nese Gurallar, Meltem Giirel, Ali Hakkan, Mithat Arman
Karasu, Didem Kilickiran, Nilgiin Olguntiirk, Hakan Saglam, Mehmet Saner, Giiven Arif Sargin, Savas Zafer Sahin, M. Haluk Zelef

Dosya’nin  10. yilini tamamlamasinin
ardindan, derginin gecmisinden gelecegine
bir yol haritasi tanimlanmasini saglamak
tizere, bu siirede editér ve yazar olarak der-
giye katki veren kisiler ve bu sayi icin ger-
ceklestirilen Yuvarlak Masa Toplantisi'na
katilamayan Yazi Isleri Midiirleri ile Yayin
Kurulu tyelerinden, Dosya’nin Tiirkiye’de
mimarlik yayincilik ortaminda, mimarlik tar-
tismalari icinde, Mimarlar Odasi Ankara Su-
besi yayini olarak Ankara tartismalari icinde
ve kent ve ilke glindemi icinde sahip oldu-
gu ve gelecekte sahip olabilecegi rol hakkin-
daki degerlendirmelerini paylasmalari isten-
misti. Dosya'nin 10 yili iizerine yapilan bu
degerlendirmeler asagida sunulmaktadir.

ipek YADA AKPINAR
Dosya 27, 28: yazar; Dosya 28: editor

Daha diin bir Dosya’ya yayin yetistirmeye caligir-
ken ve 2012’de editorii oldugum Biytik Projeler
sayisi icin yazarlari ve tema eksenlerini belirle-
meye calisirken, mimarlk yayincilik ortaminda10
yillik bir kosu tamamlaniverdi... Toplumsal ve
kurumsal strekliligin yok oldugu, tim degerlerin
erozyona ugradigi, kitabevlerinin ve yayinevle-

rinin kapandigi bu “kiltur” ortaminda, Mimarlar
Odasi Ankara Subesi tarafindan 2006 yilindan
bu yana yayinlanmakta olan Dosya 10. yilinda...
Bundan daha olagantisti bir yolculuk olabilir mi?

Benim kisisel deneyimime gore, Dosya, Turki-
ye geneline dair bir s6z soyleme, daha genis
mesleki kitlelere, sorunlara, celiskilere, ayni za-
manda dinamik ve potansiyellere erisme azmi
tagtyor. Mimarlik, kent ve tlke giindemi icinde,
her sayiyla, giincel ve kritik derecede 6nemli
tartisma eksenlerini yakaliyor ve olumlu anlamda
besliyor. Bu kapsamda, bir konu ve/veya temaya
odaklanmak, farkli kentlerden vyazarlari konuk
etmek, ayni temanin farkli cografyalardaki
karsilasmasini ve farklhiliklarini izleme olanagi
sunmak, zengin bir platform saglyor. Az yazi
tireten bu meslek ortaminda, sadece mimarlik ve
kent ortami beslenmiyor; Dosya, kuramsal zinciri
desteklemeye ve mimarlik bilgisi Gretimini zen-
ginlestirmeye de katki sagliyor. Bu cercevede,
genc arastirmacilarin yeni ve deneysel yayinlary-
la da bulusma olanagi buluyoruz. Bittincil sayi
konulari, yazi yazmaya tegvik anlami tasiyor; bir-
birinden beslenme, biraraya gelme, fikri tartisma
ortami yaratma, Dosya’nin baska bir olumlu ek-
seni. Dijital ortamda ulasilabilirliligi ise, en pratik
yoni. Guncel mimarlik, kent ve tlke tartismalari
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icinde sahip oldugu roliin gelecekte daha da
kuvvetlenerek devamina...

Yolun agik olsun Dosya...

Pinar AYKAC
Dosya 14.1: yazar; Dosya 14.1: editor

Dosya, mimarlik tretimini etkileyen farkl disiplin-
lerin yaklagimlarini mimarlikla birlestiren arakesit
temalara yogunlasmaktadir. Mimarlik kurami ve
uygulamalarindaki dontstimi yansitan bu giin-
cel temalariyla Dosya, Mimarlar Odasi Ankara
Sube’sinin yerel bir yayini olmaktan cok Tirkiye
mimarlik ortaminda bir kaynak yayin niteligindedir.
Guncel veya tarihi okumalar tizerinden cevre ve
kentsel politikalari tartismalarina odaklanarak,
zamanla mimarlik Gretimini  sekillendirecek
bir yayin haline gelecektir. Dosya’nin gelecek-
te iki dilli (Tirkce/ingilizce) yayinlanmasi da,
uluslararasi mimarlik ortaminda daha fazla etkin-
lik kazanmasini saglayacaktir.

Kent ve ilke gilindemi baglamindaysa Dosya,
mimarlik pratigi-politika-ekonomi-ideoloji iliskisi
ve farkli mekan (retim bicimleriyle; giincel
veya tarihi okumalar tizerinden kentsel politika
tartismalarina odaklanmalidir.

Esin BOYACIOGLU
Dosya 02, 20, 25, 31: yazar; Dosya 20, 25, 31:
koordinator; Dosya 19-37: Yayin Kurulu iiyesi

Dosya, Biilten’den ayri, bagimsiz bir siireli yayin
olarak ¢cikmaya basladiktan sonra, farkli bir icerige
sahip bir yayin haline de geldi. icerigi daha kuram-
sal ancak diinya, ilke, kent ve mimarlik gtindemi-
nin nabzini tutan, bu anlamda genelde giincel an-
cak daha akademik bir dile sahip bir yayin olarak
kesintisiz yayinlanmaya basladi. Dosya’da; adin-
dan da anlagilabilecegi gibi, giincel temalari, ya da
yeni soru(n) alanlarini belirleyip, kent ve mimarli-
g1 bu temalar, alanlar cercevesinde ve uzmanlarin
birikimleri ile tartistirmayi benimseyen bir yayin
politikasi olustu.

Guncel tartismalarin ve mimarlik disiplini ile dog-
rudan ya da dolayh olarak iliskisi olan konularin
sayl basliklar olarak secilmeleri, Dosya’nin cok
genis bir tema yelpazesine sahip olmasina olanak
tanimakta. Bu durum okur profilinin ¢esitlenmesi
ve zenginlesmesi anlamina geliyor. Bu cerceveden
baktigimizda Dosya’nin mimarlik yayincilik orta-
minda 6nemli bir boslugu dolduran roli oldugunu
soylememiz gerekir. Burada hatirlanmasi gereken
bir nokta da, Dosya’nin ticari bir kaygisinin olma-
masi ve dijital olarak da erisiminin mimkin olma-
sidir. Internet ortaminda dijital olarak okunabilirli-

10. yilin ardindan

gi gincel okuma ve arastirma ahiskanliklari acisin-
dan okurun ulagimi icin bir kolaylhk saglamakta.
Diger taraftan, yilksek lisans tezlerinde, doktora
tezlerinde, bilimsel makalelerde, Dosya’da yer
alan yazilarin kaynak olarak kullanilmasi, derginin
ve iceriginin bilimsel niteligi konusunda 6nemli
ipucu vermekte.

Mimarlar Odasi Ankara Subesi’nin mimarhgin
kuramsal alanina bu tiirden bir katki koymasi ¢ok
onemli sayilmali. Kuramin her zaman uygulama-
yI besledigi ve aslinda uygulamanin ve kuramin
birlikte olmalarinin 6Gneminin mimarlik tartismala-
rinda altinin ¢izildigi hatirlanirsa, bu katkr alkislan-
malidir.

Ancak, diger taraftan da, Dosya’nin icinden kopup
bagimsizlastigi Biilten de kendi yayin hayatina de-
vam etmeli. Biilten’in iletisim kapasitesi dnemsen-
meli; haberlesme, duyuru ve bilgilendirme araci
oldugu unutulmamali. Biilten’in ortaya koydugu,
duyurdugu sorunlar Dosya’da derinlemesine in-
celenen arastirma konulari olmali. Bu iki yayinin
strekliligi, gelecek icin degerli bir birikim ve mal-
zeme olusturmalari acisindan ¢ok onemli.

Dosya sayilar icin secilen temalar, diinyada ve
ulkede mimarligin glindemini tutan, mesgul eden
konu basliklarindan olusmakta. Editorlerin bu
temalari ele alis bicimlerini tartisirsak, Dosya’nin,
mimarlik ortamina, arastirmaci, sorgulayici, elesti-
rel bir bakis sunmasi agisindan 6nemli bir yer tut-
tugunu soyleyebiliriz. Bu anlamda ana akim igin-
de alternatif bakis bicimleri gelistirmek icin uygun
bir ortam olarak beliriyor. Diger taraftan da, gele-
cege iliskin 6nemli bir birikim olusmasina, farkh
projeksiyonlarin yapilmasina olanak taniyor.

Dosya’nin mimarhgin ve kentin evrensel sorunla-
rini/konularini tartismaya acarken yerel sorunlari
da ele almasi dogal bir sonug. Ayrica Ankara kenti,
subenin aidiyeti, varolus nedeni olmasi agisindan
kuskusuz cok onemli. Bu agidan, derginin Ankara
tartismalarina katki koymasi, Ankara’nin sorunla-
rini tartismasi cok 6nem tasimakta. Bu bakigla de-
gerlendirildiginde, 6zellikle son yillarda gozlemle-
nen ve mimarlik/mekan tzerinden sirdirilmeye
calisilan iktidar savasi ve donustiirtilmeye calisilan
bir Ankara’dan s6z ediyor olmamiz, konunun 6ne-
minin ne denli arttigini ve acil bir durum ortaya
koydugunu gosteriyor. Bu anlamda, Ankara konu-
lu sayilarin ileride belge olarak 6nem kazanacak-
larini simdiden tahmin etmek zor degil.



Kuskusuz politik iklim Tarkiye’nin her yeri icin,
tiim kentler icin gecerli. Ekonominin insaat sekto-
ri tzerinden ayakta tutulmaya calisildigr bu do-
nemde kentlerin tehdit altinda oldugu bilinen bir
gercek. Mimari mirasi, kent dokularini korumak,
giderek zorlasiyor. Dosya, kentsel temalar altin-
da, toplumsal sorumluluk, sosyolojik bakis, dire-
nis mekani, kent, rant gibi bircok konuyu mercek
altina alan sayilar ¢ikartarak bu konularin tartisil-
masini 6nemsiyor. Bugiin bu tehlikeyi goz ardi
etmemek, gelecekte ise bugtin olanlari bilmek
acisindan bu basliklarda ¢ikan sayilar cok 6nemli.
Unutmamak gerekli ki, yazi yazma aliskanligi ol-
dukca zayif olan bir toplumun tyeleriyiz.

Bitiin bunlarin 1siginda Dosya’ nin 10. yilini
kutlamak, onun uzun soluklu olmasi icin ¢calismak
oldukca 6nemli geliyor...

Nilgiin FEHIM KENNEDY
Dosya 30: yazar; editor

Turkiye’de mimarlik yayincilik ortaminda var olan
dergiler genellikle mimarhk, tasarim ve yasam
kiltiri konularini birlikte ele aliyorlar ve sayfalar
sinirli oldugu icin, mimarlik da genellikle giin-
cel konularla sinirli oluyor. Dergiler de, bunun
farkinda olduklar icin, 6zel dosya konularini da
ara ara sayfalarina katiyorlar. Ote yandan Dosya,
mimarlik ve hatta tasarim konularinda giindemi-
ni kendisi belirliyor ve bu giindemi gtincele cok
daha kapsamli bir bicimde bagliyor. Bu baglamda
cok onemli bir farkliligi ve islevi var. Gelecekte
sadece internet ortaminda degil ama Trkiye ge-
nelinde dagitimi yapilabilen basili bir yayin haline
getirilmesinin (elbette maddi kosullar el verirse)
de 6nemli oldugunu dustintiyorum; ctinkt, boyle
bir yayin, internet ortamini stirekli kullanamayan,
ya da kullanmayan okuyuculara da imkan sagla-
yabilecegi gibi, mimarlikla organik bagi olmayan
insanlara da mimarhgin yasamlari icin ne denli
vazgecilmez oldugunu anlatmak icin kullanila-
bilir. Bu baglamda kendi deneyimimi anlatayim:
Birkac yil 6nce bir toplantida tanistigim bir kisi suc
ile ilgili bir arastirma yapiyordu ve ben kendisine
Dosya’nin Kent ve Suc ile ilgili sayisini 6nerdigim-
de bundan ¢ok faydalandi.

Dosya, ele aldigi konulari sadece kapsamli olarak
ele almiyor, ayrica bu konular ele alis bigimiyle
yeni tartisma ve arastirma konularina yol aciyor.
Ayrica Dosya konulari genellikle akademik bir bi-
cimde ele aldigi icin, mimarlik literattirine 6nemli
bir katkida bulunuyor. Arastirmacilar ve 6zellikle

de mimarhk 6grencileri icin vazgecilmez bir kay-
nak olusturuyor. Bunun yani sira, diger dergilerde
gordiguimuiz yazarlarin disinda baska insanlarin
da goruslerini paylasabildigi bir platform yaratiyor;
bu da daha farkl perspektiflerin mimarlik camia-
sina tanitilmasi acgisindan cok faydali oluyor. Bu
durum Dosya’ya yazilariyla destek veren kisilerin
baska platformlarda gorislerini aktarmalarina da
yardimci oluyor. Yine kendi deneyimimden 6rnek
vermek istiyorum: 2014 yili Mayis ayinda Kocaeli
Mimarlar Odasi temsilciligi benimle iliskiye gece-
rek Kocaeli Universitesi Miihendislik ve Mimarlik
Fakiiltesi 6grencilerinin diizenledigi Muhendislik-
Mimarlik gtinleri etkinliginde konusma yapmami
istedi ve 6grencilerin benim editorlaguni yaptigim
Dosya’dan dolayi 6zellikle beni istediklerini be-
lirtti. Toplanti kalabalikti, 6grenciler ¢cok ilgiliydi,
pek cok soru sordular ve buytik sehirlerin disin-
daki mimarlik fakiltelerinde okuyan 6grencilere
bir seyler aktarabilmek acgisindan cok faydali oldu.
Dosya’nin mimarlik 6grencilerine daha genis bir
bicimde ulastirilmasi saglanabilirse bu islevi daha
da gelistirilebilir.

Dosya, Mimarlar Odasi Ankara Subesi yayini olsa
bile, bildigim kadariyla 6zellikle Ankara ile ilgili
sayilari disinda Ankara tartismalari yapmiyor ve
ben bunun dogru bir politika oldugunu distini-
yorum. Ote yandan, ele aldigi konular kent ve mi-
marlik glindeminin can alici sorunlari oldugu icin,
Ankara’nin sorunlariyla da dogrudan iliskili ve bu
baglamda da aydinlatici bir rol tstleniyor. Gele-
cekte de bunun boyle devam etmesi bana goére
daha dogru. Ankara ile dogrudan ilgili tartismalar
zaten ¢ok farkl platformlarda stirdiigi icin, bunun
genel durum ile iliskisini gosteren yayinlara da ih-
tiyacimiz var.

Yukarida belirttigim gibi, Dosya zaten kent ve
ulke gtindemindeki pek cok sorunun mimarlikla
iliskisini gostererek onemli bir rol tstleniyor; an-
cak, sadece mimarlik camiasina ulasarak bu ilis-
ki genis kitlelere anlatilamaz ve belirleyici bir rol
ustlenilemez. Ayrica, daha ¢ok akademik nitelikli
bir yayinin dogrudan boyle bir islevi olmali mi
sorusunu da sormaliyiz. Ciinki bu soruya “evet”
cevabini veriyorsak, Dosya’nin bugtine kadar iz-
ledigi yayin politikasinin degismesi gerekir diye
distiniyorum. Daha giincel ve popiiler bir yayin
politikasi, Dosya’nin bambagka bir sekle briin-
mesine yol acabilir ve dahasi, glindemin bu kadar

e

hizli degistigi bir tlkede, pratik ve teknik sorunlar
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Dosya’yl tamamen paralize edebilir. Eger kent ve
tlke giindeminde so6z sahibi olmasi isteniyorsa,
hem diger disiplinlerle birlikte ele alinacak konu-
larin da secilmesi, hem de Dosya’nin daha genis
bir okuyucu kitlesine ulasmasinin yeni yollarinin
yaratilmasi gerekiyor. Bu bagarilabilirse, Dosya za-
ten kent ve tlke gtindemi icindeki roltini basariy-
la yerine getiriyor denebilir.

Nese GURALLAR
Dosya 25, 28, 34: yazar; Dosya 25: editor

Turkiye’nin mimarlik yayincilik ortami, sureli ya-
yinlar icinde kayda deger, uzun soluklu yayinlara
sahip. Onuncu yilini tamamlayan Dosya, bu dergi-
lerin yaninda yer almaya devam edebilecek ve on-
lar kadar uzun soluklu olabilecek gibi gortiniyor.
Actigi tartismalarin 6nemi, derinligi, cesitliligi ve
guncelligi, onu diger saygin mimarlik yayinlariy-
la kiyaslanabilecek konuma tasiyor. Bu nedenle,
ilk olarak, Dosya’yr verimli gecen bu 10 yili igin
kutlamak gerek.

Gelecekte sahip olabilecegi rol ise, oncelikle ge-
lecekte rol oynayabilecek bir omre sahip olup
olamamasi ile ilgili. Bir derginin yayin émrd, si-
nirli insan omrinin ve hedeflerinin disinda su-
rekliligi, yani kurumsallagsmasi ile saglanabiliyor.
Mimarlar Odasi yayinlari, editorlerin kisisel/insa-
ni omrd ile sinirli olmayan bir kurumsal kimligin
urtind. Mimarlar Odasi Genel Merkezi yayini olan
Mimarhk’ n, 1960’lardan itibaren, tlkenin yasa-
dig1 her tur siyasi, ekonomik zorluklara ragmen
stirekliliginin saglanabilmis olmasinin, Oda’nin
kurumsal yapisi ve devamliligi ile gerceklestigini
soyleyebiliriz.

Mimarlar Odasi subelerinin de sube yayinlarinda
bu kurumsal kararlihigi strdirebilmesi, degisen
yonetimlerin yayinlari yonetim kimliklerinin s-
ttinde, subelerinin degerli bir parcasi olarak gore-
bilmelerine bagli. Heniiz bunu test edebilmis de-
giliz. Dosya 10 yilini, dogdugu yonetim ¢izgisinin
icinde gecirdi. Farkli bir yonetim semasinin da
Dosya’yi, bir sube yayini olarak sirdiirmesi, Ge-
nel Merkez’in Mimarlik Dergisi’'ni yayimlamakta
gosterdigi tutarhlikta oldugu gibi, koruyabilmesi
gerekir. Derginin sirekliliginin degisen yonetim-
lerin inisiyatifi ile sinirli kalmamasi, tyelerinin
yayina gosterecegi ilgi ile de iliskilidir. Uyelerin
yayinlari izlemesi, sorgulamasi ve sonucta degisen
yonetimlerin Gzerinde bir deger olarak, odalari-
nin, subelerinin, kentlerinin bir Griind olarak sahip
ctkmasi beklenmelidir.

10. yilin ardindan

Ankara Subesi’ne ait Biilten’in icinden dogan ve
zamanla Bilten’den bagimsizlasan Dosya’nin aka-
demik bir niteligi oldugunu biliyoruz. Bu akade-
mik agirligin, tyeler tarafindan nasil degerlendiril-
digine dair ise elimizde (bildigim kadari ile) somut
arastirmalar yok. Herhangi bir derginin aylik sa-
tislari, dergiye gosterilen ilgiyi 6lgmenin en acik
yoludur. Oda tarafindan yayimlanan bir dergide
ise, bunu 6lgmek ayrica bir caba gerektirir. Inter-
net sayfasinda aldigi “tik”lari yorumlamak icin bile
yeterli bilgiye sahip degiliz. Akademik cevre icin-
de ise, Dosya’nin tez calismalarinda kaynak olarak
kullanildigina rastlayabiliyoruz. Mimarlik boltim-
lerinin artan sayisi, akademik yayin Gretimini de
cogaltiyor. Dosya’nin bu ortam icinde kabul gor-
mesi, buyimesi ve ayni zamanda bu ortami besle-
mesi anlasilir oluyor. Akademik calismalar icinde
yer bulmasi, Dosya’nin subenin alani ile sinirla-
namayacaginin da isaretidir. Daha genis bir alana
hitap edebilmesi ise, Dosya’yi diger sube yayinla-
rindan farklilagtirmaktadir.

Akademik cevre icinde kabulliini yine de yeterli
bir veri olarak gormeyebiliriz. Yukarida da be-
lirttigim gibi, izlenilirligi arastirilmasi gereken bir
sorudur ve “mimarlik yayinlarn” temasi ile Dosya
icinde ele alinabilinecegi soylenebilir. Gegmis te-
malari izleyebildigim kadari ile “mimarlik yayinla-
n” hentiz islenmedi. Dosya’nin uyeler tarafindan
ne kadar okundugu ve yararlanildigi bu tema al-
tinda islenebilecek bir arastirma konusudur. Bu
noktada sorulmasi gereken soru, yalnizca yayinin
takibi olmamali; mimarlarin genel okuma pratik-
leri/ahiskanliklari icinde mimarlik yayinlarina ayir-
diklart zaman sorgulanmalidir. Sube (Uyelerinin
beklentileri ile yayin arasindaki aginin 6lgimi
onemlidir. Ancak boylesi bir arastirma, bu aginin
kapanmasi hayali ile degil, acinin yarattigi dinami-
gin istikametini tayin icin yapilmalidir. Bir taraftan,
etki alaninin sube ile (ve belki mimarlik ile) sinirh
olmadigl akilda tutulmali; diger taraftan, karsilikh
bir uyumdan cok, hareketlilik ve cesitlilik beklen-
melidir.

Dosya, tlke sorunlarindan firsat bulabildigi kadar
mimarlik ortaminin genel konularini da giinde-
mimize tasimakta. Ozellikle son bes yilin sancili
siyasi gindemi, son derece sig ve vasat siyasi tar-
tismalarla glindemimizi bogdu. Bu isgali, hepimiz
yasiyoruz. Biz tlkenin sig siyasi tartismalarindan
kendimizi ne kadar kurtarabiliyorsak, Dosya da o
kadar kurtarabiliyor. Dosya bu vasat siyasi ortam-
da, bir taraftan tlke giindemini isgal eden konular



tartismaya acarken, diger taraftan da diinyada su-
regiden mimarlik temalarini/konularini giindemi-
ne aliyor. Bir taraftan kendi giindemini yaratma-
ya calisirken, diger taraftan olup bitene de sessiz
kalmiyor. Ustelik etrafta olup biteni giincel siyasi
ortamin sighigina diismeden islemeyi de basariyor.

Derginin kendi giindemini yaratma cabasi, lke
glindeminin vasatligl icinde nefessiz kalinmamasi
icin elzem. Ciinkl dayatilan dar ve sig ortam, mi-
marhk gibi gelecegi tasarlamayi -hayal dahi olsa-
misyon edinmis, vizyoner bir alan igin 6limcul
bir tehlike tagiyor. Gelecekte sahip olabilecegi rol,
bu bogucu siyasi havanin agirhginin tizerimizden
kalkmasi ile ¢cok daha 6zgirlesebilir. Bu da su
anda ancak bir temenni olabilir.

Son olarak, Dosya’nin son 10 yilda yasananlara
isaret etmekle sinirli kalmadigi, muhalif seslere
yer acmakla birlikte, alternatifler Gzerine du-
siince Uretmeye gayret ettigi not edilmelidir.

Meltem GUREL
Dosya 27: yazar; Dosya 30: editor

Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan 10 yildir
yayinlanmakta olan Dosya’nin mercek altina aldigi
konulari inceledigimizde, derginin yerel bir kaynak
olmanin otesinde, Tirkiye ve dinya mimarlk
giindemini yakalama gayretini goriiyoruz. Bu
gayret, mimarlik tartismalarini takip etme ve belki
daha da 6nemlisi, yeni tartisma alanlari yaratma
baglaminda cok degerli. Bu nedenle, gelecekte
vayinlanacak her Dosya’nin temalarinin giincel
ve yeni tartismalar acma misyonunun olmasi ve
bunu yaparken cok da tekrara diismeden, kendini
surekli yenileyebilmesi 6nemli.

Dosya’nin Turkiye’de mimarlik yayincilik ortamin-
da sahip oldugu role baktigimizda, arastirmaci ve
gelistirmeci kapsami 6n plana c¢ikiyor diyebiliriz.
Dosya’nin mimarlik giindeminde olan bir konuya
odaklanarak, bu konuda aydinlatici ve arastirmaya
dayanan yazilari icermesi, yayini o konuyla ilgili
okuyucular ve 6zellikle gen¢ akademisyenler icin
cok degerli bir kaynak yapiyor. Derginin bu 6zelli-
gi, gelecekte sahip olabilecegi akademik rol bagla-
minda kayda deger. Ozellikle, Ankara’da mimarlik
ve tasarim okullarinin sayisinin giin gectikce arttig
distnuldiginde, derginin akademik yapiyi besle-
mesi anlamli ve yararli. Yine bu gelismeler bagla-
minda, Dosya’nin Ankara kentine dair akademik
agirhikh tartismalarin yaratildigi bir ortam olma ro-
[tnG strdirerek gelistirmesi yol gosterici olacaktir.

Ali HAKKAN
Dosya 28-32: Yazi Isleri Mudiirii

Dort ana baglik altinda degerlendirmem istenilen
konulari bir biitiin olarak degerlendirmeye calisa-
cagim. Zira, bu konularin hepsinin aslinda ic ice
gecen ve birbirinden kopartilmadan bir bitiin ola-
rak da degerlendirilmesi gereken konular oldugu-
nu dustintyorum.

Bu anlamda Dosya’nin Tirkiye’de mimarlik yayin-
cilik ortaminda ve tartismalari icinde sahip oldugu
rol acisindan, Ankara Subesi yayini olarak Ankara
tartismalari, kent ve ulke glindemi agisindan da
ustlendigi rolt tek bir cimle ile 6zetleyebilirim.
Cok iddiali bir ciimle oldugunun farkinda olarak,
Dosya’nin tim bu roller agisindan mimarlik ekse-
ninin tam ortasinda durdugunu ve tim mimarlik
alanini kavrayan, kucaklayan ve etkileyen bir ya-
yin olarak ¢cok énemli bir misyon tstlenmis oldu-
gunu soyliyorum. Hatta, oyle ki, sadece mimarlik
alanini degil, mimarlik alaninin etkiledigi ve etki-
lendigi sehircilik, cevre ve hukuk, sosyal bilimler,
kamu ve siyaset bilimi, sosyoloji, tarih, psikoloji,
vb. ve daha sayisini artirabilecegim bircok alani da
besleyen bir yayin oldugunu distintyorum.

Bu cok iddiali degerlendirmeden sonra, Tirkiye’de
mimarlik yayincilik ortaminda sahip oldugu ve
gelecekte sahip olacagi rol acgisindan baktigim-
da, Dosya’nin llke genelinde, hatta Ankara ol-
ceginde, mimarlik ortami ve mimarlar acgisindan
yeterince karsilik bulmadigini distintiyorum. Bu
kadar olumlu ctimleden sonra, mimarlk ortami-
na cok katki sunan bu yayini Mimarlar Odasi’nin
ve subelerinin sayilari 50.000'i agan Uyelerinin
ne kadarinin takip ettigini ve farkinda oldugunu,
subenin butcesinin kiicilmesinden, baski ve da-
gittm olanaksizhgindan kaynakl gticlikler olsa
dahi, dijital ortamda paylasilan Dosya’nin ne ka-
dar okundugunu cok merak ediyorum. Ancak bu
anlamda c¢ok umutlu olmadigimi soyleyebilirim.
Epeyce bir suredir orgiitlenme komisyonu tyesi
ve yonetici olarak kamu, 6zel sektor gibi kurum-
larda yaptigimiz toplantilarda, yayin gondereme-
digimiz elestirisi bir yana, bircok ortamda o do-
nemde gonderdigimiz Biilten’lerin bile koruyu-
cu poseti acilmadan masa tzerinde durdugunu
gormistim. Toplumda giderek artan oku(ma)ma
aliskanliginin mimarlari da bu anlamiyla cok et-
kiledigini soylemek mimkiin ve sanirirm mimarlar
sadece gorsel malzemenin oldugu giizel yayinlari
gormek istiyorlar ve mimarlik alanina dair kisisel
gelisimleri de sadece bu alanla sinirli ve yeterli
olabiliyor.
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Ancak, yine de, mimarlik disiplini disinda bir cok
kesimin Dosya’yi belki de mimarlardan daha cok
sahiplendigini ve takip ettigini biliyorum; bu bas-
ka bir tartisma konusu olabilir, yine de paylagsmak
istedim. Belki buradan Dosya’nin Turkiye'deki ve
Mimarlar Odasi’'ndaki yeri ve yayincilik politikasi
tzerine ipuglari ¢ikabilir.

Aslinda bir 6rnek ile Dosya’nin “disaridan” nasil
algilandigini sizlerle paylasmak isterim: Sube Bag-
kani oldugum donemde Rusen Keles Hoca’'mizin
telefon ile doktora ogrencileri icin Dosya’nin 8,
9, 10, 11 ve 12inci sayilarindan (cer adet ver-
memi rica ettigi gorlismemizde, Dosya’'nin ige-
rigi ve ozellikle akademik ortama sundugu katki
icin soyledigi sozleri hala subemiz ve emek veren
dostlarim adina gururla hatirliyorum.

Bu tartismalar cercevesinde, onerim, Dosya’nin
basim ve dagitim olanaklarinin zorlanarak belirli
bir sayida basilmasi ve dagitilmasi; bilimsel bir
kaynak olarak en dogru bilgiye ulagtiran, tartisti-
ran, dustindiiren zengin icerigi ile hem mimarlik
ortamina hem {lkenin yayincilik ortamina katki
sunmaya devam etmesidir. Bunun 6ntnti agcmak
tzere, Ulke genelinde tim kamu kurumlarina,
yerel yonetimlere, Universitelere, kitliphanelere,
TMMOB'ye ve bagli tim odalara ve subelere, mi-
marlikla ilgili yayin yapan haber portallarina, web
sayfalarina basili ve dijital olarak iletilmesinin ola-
nakli hale getirilmesi zorlanmalidir. Bu Onerinin
sube biitcesini asan bir durum oldugunun farkinda
olarak, yontem arayisinda olmaliyiz ve bu sorunu
asmaliyiz diye distintiyorum.

Dosya’nin igerigi ve icinde yer alan yazilar, An-
kara Subesi ve merkez olceginde, hem Ankara
tartismalari, hem de tlke ve kent giindemindeki
tartismalar acisindan - ki bu tartismalar aslinda tim
tlke ve mimarlik alaninin ortak tartismalaridir (do-
nustim, afet, cevre, AOC, Ulasim, Koruma,Yerel
Yonetim vb.) - yol gosterici zenginliktedir ve kent
ve mimarlik politikalarinin da 6ntinti agan, onu
besleyen calismalardir. Ozellikle subede tim bu
konular Yonetim Kurulu tarafindan bir kaynak
olarak degerlendirilmis; yazili ve gorsel basinda
haftalik basin toplantilarinda paylasilan bu bilgiler
onemli 6lctide kamuoyunda yer bulmus ve toplum
nezdinde ve 6zelde subemiz adina, ama genelde
Mimarlar Odasi adina ¢ok 6nemli kazanimlari da
beraberinde getirmistir. Bu, uzun yillardir mimar-
lar ve Mimarlar Odasi kamu ve toplum hizmetinde
soylemi ile yola ¢ikan Ankara Subesi politikasi aci-
sindan ¢ok onemlidir diye distintiyorum.
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Diger taraftan, Dosya’nin Ankara 6zelindeki, Cum-
huriyet donemi yapilari basta olmak (zere, tescil-
li yapilarin bile yikilma tehdidi altinda oldugu,
Ulus Tarihi Kent Merkezi'nin yenileme adi altinda
tim arkeolojik, tarihi katmanlarinin yok edildigi,
Atatiirk Orman Ciftligi, Saracoglu Mahallesi gibi
sayisini arttirabilecegimiz hem Ankara, hem de
ulkemiz icin cok 6zglin olan mekanlarin tehdit
altinda oldugu bir doneme dair soyleyecek cok
sozii oldugunu biliyorum. Oniimiizdeki sayilarda
bu alanlara dair degerlendirmeleri giindeme alma-
sinin ve tarihe bu anlamiyla not diismesinin an-
lamli olacagini distintiyorum.

Dosya, boylelikle, kent ve tilke glindemi acgisindan
ve mimarlik ortami agisindan ¢ok 6nemli olan bu
mekanlar araciligiyla, bu tlkede yasayan ve de-
mokrasiden, 6zgurlikten yana olan tim kesimle-
rin taleplerini mekan tzerinden degerlendirerek,
onemli bir bilgilendirme araci olmanin yani sira,
taraflari bu micadele siirecinin bir parcasi haline
getirebilecek potansiyeli orgiitleyebilecektir.

Mithat Arman KARASU
Dosya 06: yazar; editor

Bir dergi ne ise yarar. Bu sorunun elbette birkac
cevabi var.

Bunlardan ilki, bir arsiv olusturarak toplumda bir
hafiza yaratmaktir. Turkiye gibi arsiv kaltirtinin
pek gelismedigi, bir kitabin baskisi bittikten sonra
goriinmez oldugu, yasananlarin hemen unutuldu-
gu “balik hafizali” bir tlkede, gercekte ne oldu-
gunu, nasil oldugunu, olayin aktorlerinin kimler
oldugunu kaydetmek onemli. Tarihe not diismek
ve gelecege yol gostermek ancak kayit altina al-
makla mimkin. Tirkiye’de uzun soluklu yayin
yapan dergi sayisi cok fazla degil. Bu eksiklik az
once dedigimiz kayit altina alma, tarihe not dis-
me gorevini daha da 6nemli hale getiriyor. Olay-
lar kamuoyunun hafizasinda unutulsa bile kayitlar
sonsuza kadar yasiyor.

Derginin diger bir gorevi, akademik bir birikim
olusturmaktir. Dergi, ele aldigI konular sayesinde,
ilgili uzman kisileri bir araya getirir. Bu bir araya
getirme isi iki bakimindan cok énemli: ilki, uz-
manlarin bilgi ve dustincesini paylasmak icin bir
zemin olusturmak. ikincisi, gen¢ akademisyenler
ya da duyarli yurttaglar icin merak ettikleri konular-
da bilgi edinme imkani saglamak. Ortak bir konu,
farkli uzmanlarca eni konu tartisiliyor ve ortaya
onemli bir birikim ¢ikiyor. Cok sayida yazi, bakis
ve dustince tek bir kaynakta toplanmis oluyor.



Derginin en 6nemli gorevi ise, olaylar ve yasan-
mishiklar karsisinda bir durus ortaya koymaktir.
Turkiye'de zor olan da budur. Siyasi havanin
gunlik degistigi, demokrasinin oy yuzdeleri ile
olcildugi, ekonomik biyimenin bilgiye degil
insaata dayandigi, hukukun siyasetin elinde bir
sopa olarak kullanildigi, imar plan degisiklikleri-
nin belediyelerin giinlik islerinden birisi haline
geldigi, kentsel yasam kalitesinin dibe vurdugu
Turkiye’de, yasanan sorunlar karsisinda gercek fik-
rini soylemek, bir tavir koymak giderek daha da
zorlagsmakta. Diger taraftan, gercekte ne oldugunu
anlamanin tek yolu, ne olursa olsun dogruyu soy-
lemekle mimkiin.

Kentsel dontisim projelerinin aslinda birer rant
kapisina donustigiint soylemek, AVM kiiltird-
nin toplumu yozlastirdigini anlatmak, yasanan
onca yikim sonrasi “hasar tespiti” yapmak, konu-
tun bir “yatinm” degil bir “hak” oldugunda israr
etmek, Cumhuriyet'in Ankarasi'na sahip ¢ikmak,
bir mimara mesleki sorumlulugunu hatirlatmak,
mekanin insan icin vazgecilmezligini anlatmak ve
yillardir kentlesme diye yasadigimiz seyin aslinda
kente, kentimize karsi su¢ islemek oldugunu hay-
kirmak her zaman yapmamiz gereken bir gorev.

iste Dosya tiim bu gorevleri tistleniyor. Bu gorev-
leri bir misyon olarak tstiinde tasiyor. Toplumun
tum umursamazligl icinde tasimali da. Birileri
ranta dayali demokrasinin c¢oktiugiini, cevresel
kaynaklari hice sayan biytmenin strdirtlebilir
olmadigini, hukuk olmadan bir gelecegimiz ol-
mayacagini, kentleri yok ederek kendi yasamimizi
yok ettigimizi soylemeye devam etmeli.

Sag olsun emegi gecen herkes...

Didem KILICKIRAN
Dosya 19: yazar; Dosya 33: editor

Mimarlik alaninda akademik nitelikte Tirkce der-
gilerin oldukca az oldugu tlkemizde, Dosya’nin
oldukca onemli bir yere sahip oldugunu dustin-
yorum. Derginin degindigi konular, dil ve iceri-
giyle giderek akademik bir nitelik kazanmasi son
derece 6nemli. Bunun yani sira, daha biyik bir
okuyucu kitlesine ulagmasi icin daha iyi duyu-
rulmasi gerekiyor. Dosya, mimarlik alanindaki
yaygin tartismalara yonelik sayilariyla, 6zellikle
yabanci dilde yayinlari rahatlikla takip edemeyen
lisanststt 6grencileri icin 6nemli bir kaynak olabi-
lecek nitelikte; fakat bu okuyucu kitlesine pek de
ulasamiyor gibi. Gelecekte bu okuyucu kitlesini
de hedeflemek icin atilabilecek adimlardan biri-
nin sayilarin bir kismini derleme gorevinin zaten

baska dergilerde yayin yapabilen taninmis akade-
misyenlere degil, okuma, arastirma ve yazma si-
recini en yogun ve verimli olarak yasayan doktora
ogrencilerine ve genc akademisyenlere verilmesi
olabilecegini dustiniyorum. Bu sekilde Dosya,
mimarlik alaninda yeni yazarlarin seslerinin du-
yulmasina da énciiltk edebilir.

Buna ek olarak, derginin giderek artan akademik
niteligiyle birlikte, akademik ortamdaki deger ve
gortnirltgini de arttirmasi gerekir. Ulusal ha-
kemli dergi statiistiniin dergiye kazandirilmasi ve
derginin bazi ulusal endekslerde taranir hale gel-
mesi bu anlamda ¢ok 6nemli. Bunun olabilmesi
icin, derginin genisletilmesi, secilen konulara
odaklanan ‘dosya’larin derginin 6nemli bir kismini
olusturup, bunlarla birlikte her sayida yayinlana-
cak belli sayida 6zglin makalenin de hakem deger-
lendirme siirecinden gecmesi distntlebilir.

Dosya’nin 6zellikle son sayilarinin hemen hepsi
mimarlikta giincel tartismalarla ilgili. Fakat bu sa-
yilarda da dikkati ceken, yazilarin cogunun zaten
varolan tartismalari 6zetler ve birbirleriyle iliski-
lendirir bir rol Gstlenmesi (dergide makalelerin son
derece kisa tutulmasi da bagska bir yaklasimi pek
mumkin kilmiyor zaten). Derginin, eger giderek
daha akademik bir nitelik kazanacaksa, alan aras-
tirmalarina, salt kuramsal cercevelerin disina ¢ikip
yere dokunan calismalara da yer vermesi gerekti-
gine inaniyorum.

AOC’ye odaklanan sayr disinda, Dosya’nin
Ankara’ya, Ankara tartismalarina 6zel bir sayisi ol-
madi bildigim kadariyla. Ankara’da 6zellikle son
20 yilda gerceklesen buyik olcekli dontsim ve
kent kultirindeki degisim gbz ontine alindigin-
da, bu durum, Ankara Subesi’nin yayini olarak
Dosya’nin buytk bir eksikligi. Her sayida mutla-
ka bir Ankara yazisinin olmasi, derginin kimligini
kurmak adina cok olumlu olacaktir. Bunun icin,
yukarida onerdigim gibi, odakli dosyalara bagska
yazilarin eklenebilecegi yeni bir format distini-
lebilir. Ankara’ya odaklanan alan arastirmalari ya-
pan lisansistli 6grencilerin ve genc akademisyen-
lerin bu anlamda cok katkisi olabilecegine inani-
yorum. Boylece Dosya, ‘Ankara tezleri’ni goriinr,
mimarlik ortaminda erisilebilir hale getirmek gibi
cok gerekli ve anlamli bir rolti de stlenebilir.
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Nilgiin OLGUNTURK
Dosya 04, 36: yazar; Dosya 04: editor

Belirli bir konu tzerinde, o konuda uzmanlasmis
meslektaslarimizin  derinlikli  aciklama  ve
anlatilarinin biraraya toplanmasi degerli; kolay
ulasilir, kolay kullanilir bir belge olusturmalari agi-
sindan Dosya’lari degerli buluyorum.

Gincel tartisma ve konular ele aldiklart igin
Dosya’lar gindemi yakalamak adina da hizli bilgi
kaynaklari olmaktadirlar.

Dosya’lar sadece Ankara’nin konularini degil, ev-
rensel konulari ele alir; Ankara Subesi tyeleri bu
bilgilere erisim sagladiklari icin 6zeldirler.

Hakan SAGLAM
Dosya 02, 15, 25: yazar; Dosya 02: editor

Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan 2006 yi-
[indan bu yana yayinlanmakta olan Dosya’nin 10.
yil sayisinin editorleri, bu zaman sirecine iliskin
dort basliktan olusan bir degerlendirme istedik-
lerinde, derginin ikinci sayisinin editort olarak,
belirlenen bu dort bashga tek tek cevap yazmak
yerine hepsini tek bir cevap icinde birlestirmek
istedim. Sorular, Dosya’nin, Tirkiye’de mimarlik
yayincilik ortaminda, mimarlik tartismalari icinde,
Mimarlar Odasi Ankara Subesi yayini olarak An-
kara tartismalari icinde ve son olarak da kent ve
tlke giindemi icinde sahip oldugu ve gelecekte
sahip olabilecegi rol hakkindaki degerlendirmele-
re odaklanmisti; ama bunlara dogrudan deginmek
yerine, kendi deneyimim tizerinden bir yorum yap-
mayI tercih ettim. Yakin tarihi yorumlamak ve ¢ika-
rimlar yapmak zor olsa da, bu konulardaki deger-
lendirmelerimi asagida 6zetle aktarmaya calistim.

Bugiinden bakildiginda, halen cok giincel bir so-
run olarak karsimizda duran kentsel doniisiim
problemini ele alan ikinci sayida, hem ilk sayinin
devami, hem de kendi butiinligu icinde bir araya
getirilen metinlerin birbiriyle tematik iliskileri aci-
sindan, dergi formatindaki yazilarin yeni tartisma-
lara yol acacak biyografik ve kiilttirel arka plani or-
taya koymasi cok 6nemliydi. Konunun o yillardaki
giincelligi acisindan ve bugtinkt kadar buyik bir
birikim olmadigi dénem icin distnldigiinde, bu
sayl onemli bir derleme olarak kabul edilebilir. Gel-
digimiz noktadan ileriye baktigimizda ise, kentsel
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dondsimiin rantsal dontistime evrilmesini ortaya
koymakta 6nemli bir kaynak olarak ele alinabilir.

Mimarhgin temsil bicimine iliskin bir sanat oldugu
kabul edilirse, meslek ideolojisi de temsiller, ben-
zetmeler ya da sectiginiz araclar neyse onun lze-
rinden devam edecektir. Yani, bir baska deyisle
mimarlik, ideolojik varolusumuzun aktarim bigim-
lerinden hareketle, ya genel gecer varolusun yine
yeniden dretimini strdirecektir, ya da alternatif
yollardan giderek bu varolusu yeniden sorgula-
mamiza neden olabilecektir. Burada 6nemli olan,
insan icin yasam alani, ya da barinak olan zararsiz
hatta kutsal saydigimiz mekan sanatinin tehlikeli
ellerde nasil korku makinalarina dontsttrilebildi-
ginin altini bir kez daha ¢izmek; pek cok kavrami,
ya da donemi, ya da bunlarin dontp, isitilip yeni
bastan neden dayatildigini yeniden tartismak ge-
rekmektedir.

Meslek odasi yayini olarak Dosya’nin, en azindan
meslek ideolojisini genel okuyucu kitlesine ulas-
tirmasi bakimindan vazgecilmez araclardan biri
oldugu kabul edilebilir. Hakemli, ya da daha ince
elenip sik dokunan yayin organlari yaninda daha
serbest bir yaklasimla olusturulan Dosya'larin ak-
tarma, hatirlatma ve olabileceklere dikkat cekme
potansiyelinin daha fazla oldugu dustnulebilir.
Her yayin gibi, haberden veya belgeselden fark-
Ii olarak, var olanlari dogrudan aktarmak yerine,
farkl yollarla ifade edebilmenin en 6nemli arac-
larindan ve gliclerden biri olarak nitelendirilebilir.
Ozellikle Ankara gibi diger kentlere 6rnek olustu-
ran bir kentte dontstiimiin tartisilmasi, sorunlarina
dikkat cekilmesi, gelecekte diger kentlere iliskin
arastirmalara onctliik etme potansiyeline sahiptir.

Kentsel dontisim tizerine derlenmis Dosya’da,
1980 oOncesinin travmatik gercekligi, 1980 sonra-
sinda toplumun neredeyse tim kesimlerinin gide-
rek artan bir hizla sag ideolojilere yonelmesi ile or-
taya ¢cikan mimari ve kentsel sonuclarla birlikte ele
alinmis; bu siirecte tarihsel beslenimlerin ne kadar
onemli olduguna dikkat cekilmeye calisilmistir.
Toplumsal dontistimleri yansitmasindaki 6neminin
giderek arttigini  kabul ettigimiz  mimarhk
medyasinin, hizla gelisen muhafazakarlik soylemi
altina sikistirilmig 6rnekleri, 6zellikle devlet eliyle
insa edilmis tatil koyleri, toplu konutlar gibi biytk
yatirrmlardan baslayarak, pek cok alanda destek-
ledigi gercegi, milliyetcilik anlayisinin yeniden
giindeme oturmasini saglamisti. Bu konudaki or-
neklemeler, sadece bize ait olmadigindan, 6zel-
likle tarihsel strecte dontisimin bati diinyasinda
da, demokrasiye siginarak, farkli giiclerin, tehli-



keli emellerin sahnesi olabildigi, bu sayi ile vur-
gulanmaya calisilmisti. Dosya’nin bu sayisini bi-
zim kusagin tam da genclik donemine rastlayan
1960l yillarin 6zgurlikcd, esitlikci degerlerinin
toplumsal atmosferinden, 1980 sonrasinin adina
ister liberalizm, ister kapitalizm, ne derseniz de-
yin, vahsi ortamina olan yolculugun altini ciz-
mek; bugin tim ulkenin bogustugu sorunlara
10 yil oncesinden olabilecek 1siklart yakmak
adina onemli bir adim olarak degerlendirmek
mumkindir. Yayinin tim mimarlik ortamina ula-
san yadsinamaz bir ideolojik ara¢ olmasi dikkate
alindiginda, en azindan bu gerceveyi cizerek, top-
lumsal sorumlulugunu yerine getirdigini soylemek
yanlis degildir.

Mehmet SANER
Dosya 01: yazar; Dosya 01-04: Yayin Birimi tiyesi

Dosya, aslinda bir birikimin sonucu. Mimarlar
Odasi Ankara Subesi’nde once goniillii, sonrasin-
da gorevli ve daha da sonrasinda yine goniilli ola-
rak katkida bulunmaya calistigim yayin komisyon-
lar, ya da kurullarinda yaptigimiz bir tartismayi
hatirliyorum. “Biilten ne olmali, ne olmamali, na-
sil bir hacme sahip olmali, sinirlari nasil belirlen-
meli” gibi sorular cevresinde kendiliginden ortaya
cikan bir fikir alisverisi demek daha dogru olabilir
aslinda. Hentiz Dosya’nin ortaya cikmadigi bir
donemde yapilan bu tartisma, aslinda ilk cimlede
bahsettigim birikimin bir gostergesiydi. Biilten, sa-
dece haberlerin tyelerle paylasildig basit bir biil-
ten olmaktan cikmis; adi Biilten olmakla birlikte,
enikonu zengin bir icerige sahip, her sayida mi-
marliga ve/veya kente, gtindeme iliskin bir temaya
sahip olan, belirlenen bu tema cercevesinde yazi-
larin toplandigi bir dergiye dontismeye baslamisti.
Bu degisimin giindeme getirildigi ilk tartismalar-
da agir basan egilim, Biilten’in o zamanki haliyle
kalmasi gerektigi, akademik bir dergiye dontisme-
mesi, ama eger kendi kazandigi bir kimligi varsa,
bunu da kaybetmeden yayinlanmaya devam et-
mesi gerektigi yonundeydi. Hatta eger makaleler
ve diger akademik yoni kuvvetli yazilar Biilten’de
yogunlasmaya baslarsa, bunun Mimarlik dergisi-
nin gliciint azaltabileceginin, dolayisiyla bu ttr-
den yazilarin Mimarlik dergisine gonderilmesinin
tesvik edilmesi gerektiginin konusuldugunu da ha-
tirhyorum.

Bu tartismadan belki en fazla bir yil sonra
Dosya’nin ilk sayisi yayinlanmistir. Ctinki artik
Biilten, artan birikimi tasiyamaz hale gelmis; deyis
yerindeyse, gelen yazilarin/makalelerin agirhgi-
ni Dosya’ya aktararak, kendisi bir Bilten olmaya

devam edebilmistir. Diger bir deyisle, bilingli, ya
da bilingsiz olarak, bir yandan oldukga nitelikli bir
yayin olan Dosya tiyelere kazandirilirken, diger
yandan da Ankara Sube Biilten’i tekrar sadece biil-
ten olmaya donmustir.

Kuskusuz bu gelismeler sadece Ankara Sube icin
gecerli degildir ve burada amacglanan da bu ac¢idan
subeyi elestirmek degildir. Cunkt olasilikla mi-
mar.ist, Ege Mimarlik ve Tol gibi yayinlar da boy-
lesi bir birikimin sonucu ortaya ¢cikmis yayinlardir
ve bu anlamda Dosya tek 6rnek degildir. O hal-
de, belki sorulmasi/sorgulanmasi gereken, sadece
Dosya’nin degil, tim sube yayinlarinin tlkenin
mimarlik yayincilik ortamindaki yeri ve gelecegi
olmalidir.

Mimarlik yayinlarinin sayisi agisindan bakildigin-
da, Mimarlar Odasi biinyesinden hem merkezin,
hem de subelerin bu tur yayinlar tretebilmesi
takdir edilebilir. Sonucta, tyeleri katlanarak artan
bir mimarlar camiasinin meslek orgiitii, kuskusuz
sadece Mimarlik Dergisi ile yetinmek zorunda ol-
mamalidir. Ancak, nitelik, yayinlarin strekliligi ve
yayin periyodunun diizenliligi acilarindan bakildi-
ginda, konunun farkli yizleri ortaya ¢ikmaktadir.
Nitelik tartismasi, sube yayinlarinin niteliksiz oldu-
gu iddiasindan hareketle degil belki, ama yazi ta-
lep, degerlendirme ve kabul streglerinin kurumsal
olmaktan ¢ok bireysel olarak yuratildugi stirecler
oldugu gozlemiyle ortaya atilmaktadir. Yayin si-
rekliligi ile kasit, sube yayinlarinin sube biitceleri-
nin kaderinden, subelerdeki yonetim degisiklikle-
rinden, ya da yayin icin dissal sayilabilecek diger
etkenlerden minimum diizeyde etkilenmesini ve
yayinin uzun kesintilere ugramamasini saglayabil-
mektir. Yayin periyodu duizenliligi de, yayin siirek-
liligi saglanmis olsa da, bu streklilik icinde nitelik-
ten 6din vermeden sayilarin belirlenen periyodda
yayinlanip yayinlanmayacagi konusudur. Aslinda
nitelik, stireklilik ve periyod dtizenliligi birbirleriy-
le dogrudan iliskilidir. Mimarhk alaninda olsun ya
da olmasin, kurumsal niteligi ve bir derece 6zerk-
ligi saglayamamis tiim yayinlarda bu degerlerden
biri digeri ugruna feda edilebilmektedir. Ornegin,
niteligi belirli bir diizeyin tstiinde tutmak isteyen
yayinlarin, istenen dizeyde ve miktarda yazilar
gelmedigi icin sayilar atlayabildigi ve sonradan sa-
yilar birlestirerek niteligi korumak istedigi, ya da
stirekliligi on plana c¢ikaran kimi yayinlarin, sayi-
lar yetistirebilmek adina nitelikten 6diin vererek
yazi degerlendirmesinde geri diisen yazilara da
yer verebildigi gozlenmektedir.

Bu olcutleri, ya da endiseleri Mimarlar Odasi su-
belerinin yayinlarini degerlendirmek agisindan is-
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ledigimizde, mimarlik yayinlarinin sayica artiginin
aslinda kimi zaman nitelikten 6diin vermek anla-
mina geldigini, kimi zaman -Tol 6rneginde oldugu
gibi- stirekliligin saglanamadigini, cogu zaman da
yayin periyodlarinin sarkarak devam ettigini soy-
leyebiliriz.

Peki, bu cercevede Dosya nerede durmaktadir? As-
linda belki bu sorudan daha onemlisi, Dosya’nin
gelecekte bu cercevede nerede duracagidir. Soru,
belki de, Dosya’nin ne 6lciide kurumlasabilecegi,
niteligi saglama alacak birimlerin (Yayin Kurulu,
hakemlik, vb.) ne derecede 6zerk ve isler olabile-
cegi, surekligi ve periyod dizenliligini saglamak
adina sube biitce ve yonetiminden ne 6lctide ba-
gimsiz davranabilecegi sorulandir. Evet, Dosya
Mimarlar Odasi Ankara Subesi yayinidir. Ama
icerik, hacim ve dolayisiyla Dosya’dan beklen-
ti de artik Ankara Subesi'nden bagimsiz olarak
konusulur hale gelmistir. Sayilara cevrimici ulag-
manin da olanakl hale gelmesi ve boylece dagi-
timin artik bir sorun, ya da sinirlayici bir etmen
olmaktan c¢ikmasiyla, tizerinde durulmasi gereken
konu, 10 yil 6nce bir birikim sonucu ortaya ¢ikan
Dosya’nin, gecmis 10 yilin da artan birikimiyle
nereye yonlenecegi konusudur. Dosya, Ankara
Subesi’nin yayini olmaktan ¢ikmamakla ve “An-
karali” bir yayin oldugunu unutmamakla birlikte,
kendi kurumlagsmasini tamamlamali, yayin icin
dissal etkenlerden minimum etkilenebilecek po-
zisyonu bulabilmeli ve ulkedeki sinirli sayidaki
mimarlik yayininin yaninda yer alabilmeli ve bu
pozisyonunu surekli hale getirebilmelidir.

Giiven Arif SARGIN
Dosya 10.1, 28, 34: yazar; Dosya 21, 32: editor;
Dosya 33: Yayin Kurulu tiyesi

Mimarhgi lIsrarla Siyaseten Okumak: ‘Mimarlar
Odasi Ankara Subesi’ne Atfen...

Kasim ayi icinde davetli oldugum ODTU Mimar-
lik Fakiiltesi Kentsel Tasarim Stiidyosu’nda “savas/
yikim ve mekan” temali bir konusma yapmam
bekleniyordu; 6zellikle son bir yildir maruz bira-
kildigimiz savas ortami ve bunun sehirlerde teza-
hir eden maddi karsiligini dogrudan orneklemek
yerine, savas aygitinin kolektif beden (izerinde
olusturdugu travmayi, kendi mesrebimce teorik
bir cerceveye hapsederek okumayi yegledim. Bu
tercihimi iki temel gtidiyle bicimlendirdigimi soy-
leyebilirim: Oncelikle, cografyamizda siiregelen
yikim hepimizin malumu ve siyasi iktidar ile dev-
let erki tarafindan, mesruiyeti kendinden menkul
zengin bir imgelem diinyasi tretildi -dolayisiyla,
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biz de, neredeyse yerlesik hale gelen imgeleri
yeniden teshir etmek ve onlara dair yorumda bu-
lunmak yerine, bu yikim siirecinin siyasi zemi-
nini/nedenselligini sorgulamayi tercih etmeliyiz
diye dustindiim. Ikinci giidii ise, Mimarlar Odasi
Ankara Subesi’'nin Dosya ile ilgili sorularini da
yanitlayacak tirden bir arayisla ilgili idi; mevcut
durumu siyaseten tahlil ederken israrla yazmak ve
yazarken de muhayyilemizi/disiince sistematigi-
mizi her seferinde yeniden tazelemekle yukimlu
oldugumuza inaniyorum. Aslinda bu ikinci gudd,
yazma eylemi ve sonrasinda kagida dokilenlerin
genis bir kitleyle paylasimi “siyasi bir praksis”e
denk diser mi sorusunu da iceriyor -bu meseleyi
cesitli vesilelerle dile getirerek farkli ortamlarda
tartistigimi cok iyi animsiyorum. Hig stiphesiz ki,
bu konuya iliskin saptama ve tahliller, Dosya ile
ilgili temel meselemize de ayna tutacak cinsten id-
dia ve zenginlikleri igeriyor; elinizde tuttugunuz
bu sayiyi derleyenlerce tarafima iletilen ve sozi
edilen nesnenin baglamini kurarak kiymetlendir-
meye calisan dort sorunun, gercekte retorik bir
kiymeti oldugunun da ayirdindayim.

Genel anlamiyla, Dosya’nin icerdigi metinlerin
soylemsel bir pratik olarak yorumlanabilecegi-
ni pesinen kabul etmekle birlikte; amacim, uzun
uzadiya soylemsel pratiklerin kiymet-i harbiyesi
tizerine ahkam kesmek degil. Ote yandan, yazma
ediminin nelere kadir oldugunu da paylagsmakla
yikimliytm. Bu baptan bakildiginda da, bilginin
arkeolojisi tartismasinda sozi edilen soylemsel
pratiklerin, salt iktidari pekistiren degil, ayni olcu-
de iktidara basat yeni pratiklerin ihsasi sireci ol-
dugunu iddia edebiliriz. Dolayisiyla, bu ikircikli
durumun bize yeni seyler asilayacagi asikar: Bilgi
ve iktidar arasinda soziu edilen genetik iliskinin
ikircikli yapisini, bir diger deyisle iktidar ve kar-
si-iktidar catismasini, anlayarak tartismayi saglam
kaziga baglamak, belki de yukarda zikrettigim
yazma eylemi-siyasi praksis sorunsalina dogru ce-
nahtan yaklasabilmek adina 6nemli. Biz meslek
erbabinin oncelikle séylemsel-olmayan pratikler
(non-discursive practice) tizerinden bir tiir mesru-
iyet arayisi icerisinde oldugunu kabul ederek ise
baslayabiliriz; 6te yandan, soylemsel pratiklerin
yeri ve dnemi de ortada ve artik hatirt sayilir bir
kabul goriiyor. Eger, Foucault'nun kendi s6zcukle-
riyle, soylem bir tir hakikat algisi tretimiyle dog-
rudan ilgiliyse, nihayetinde yapilandiriimis bilgi-
nin hakikati yapan “t6z” oldugunu kabul etmek
gerekecek -bir diger ifadeyle, hakikat giic/iktidar
kuran ve sirekliligini saglayan stratejik bir norma-
tif model olarak deger kazaniyor. Tam da bu nok-
tada, benzer bir hakikat arayisi icerisinde olmak,



muesses nizamla temasa zorlayacak kapasiteler
tiretebilmek acisindan da 6nem arz edebilir. Us-
tadin 1976-1977 ders notlari, ingilizce baskisiyla
Society Must be Defended, yukarida 6zetlemeye
calistigim tiirden, ¢oziimleyici bir bilgi Gretiminin
olasiliklarini anlamaya calisir; 6rnegin, modern
fasizmin koklerini dogru okuyabilme becerisi, bir
tir savas aygitina donisen hakikat algisinin, soy-
lemsel olmayan pratikler kadar soylemsel pratikler
vasitastyla nasil ve hangi kosullarda dretildigini
sorgulamamizi talep ediyor. Kisacasi, fasizmin
yikip ve fakat her seferinde yeniden kuran aygit-
larina karsi duracak 6teki dogrularin arayisi, bilgi
uretimi ile ilgili meselemizi yeniden konumlan-
dirmamizi zorunlu kiliyor. Benzer bir okumayla,
1977-1978 yillarinda verilen ders notlarindan ti-
retilmis, hepimizin malumu eser, ingilizce baski-
styla The Birth of Biopolitics ise, bu kapsamda,
20. yuzyihin temel sorunsalina donerek, Alman
Fasizmi, Fransiz Somitirgeciligi ve/veya neo-liberal
Chicago Okulu hezeyanlarini ustalikla tahlil eder.
Ozetle, hakikat algisini iireten devlet ya da benzeri
iktidar odaklarini desifre ederek, karsi-iktidar
orecek arayislarin her iki eserin tam da merkezine
yerlestigini gortyoruz; isin 6zi su ki, hakikat,
bilgi ve iktidar edimi stireclerine iliskin tahlillerde,
mevcut egemen iktidara basat pratikleri artik gor-
mezden gelemiyoruz.

Tam da bu noktada, Dosya’nin bu tir bir karsi-ikti-
dar mecrasi, hadi s6ziimiizl biraz daha 6teye tasi-
yalim, bir tiir siyasi praksis oldugunu iddia edebilir
miyiz? Bu noktada, bilginin arkeolojisini yontem-
bilimsel bir ara¢ olarak 6nermekle ise baslayabili-
riz. Ancak asil amacimizin, farkl tarihsel sorunsal-
lar icin turetilen kavramsal araglarla nesnelerin ilis-
kisel diinyasini soyut diizlemde tartismaya agmak
oldugundan dem vurarak; daha da 6nemlisi, nihai
hedefimizin, “bilgi ve glic” ve dolayisiyla “hakikat
ile iktidar” arasinda stiregelen tarihsel iliskiler agi-
ni ¢cozimlemek oldugunu kabul ederek ilerlemek
zorundayiz. Gergekte, bilginin sozcik anlamiyla
hakikate denk disttigt varsayilir ve bu, tam da ikti-
darin 6zlem duydugu, bir tir “fantazmagorik” du-
ruma isaret eder. Bu nedenle, bizim igin 6ncelikli
olan, bilginin nasil tretildigi kadar, hangi tir bil-
ginin ne tur saiklerle sorgulanamaz bir gerceklik-
mis gibi sunuldugunun tespiti olmalidir -6yleyse,
hakikat ve iktidar arasindaki gizil veya degil iliski
aglarini katman-katman ayristirarak, bir anlamda
arkeolojik bir ugrasinin gerekliligi ongorilmelidir.
Ozetle, bilginin tretimi siirecinde farkli hakikatler
de uretilir ve bu Uretimin ne yontemi, ne de si-
reci, iktidar ve iktidarin araglarindan bagimsizdir;
iktidarin araclari, hakikat tretimlerini olanakli ki-

larken, kitle ile iktidar sahipleri arasindaki iligki
formlarini mesru bir zemine tasiyan sosyal iliski-
leri de orgltler. Hic stiphesiz ki, bu tir bir top-
lumsal olusumun cok-katmanli niteligi, nesneler
ile nesneler arasindaki karmasik iliskilerin dogru
¢O6zUmiinu zora sokar.

iktidar, bir yapi, kurum ya da siyasi 6znenin
dogrudan temsiliyeti olarak tezahtir etmez; bilgi/
glic/hakikat ve siyasi iktidar arasinda stregelen
iliski aglari, gercekte farkli vasitalari kullanir.
Dolayisiyla, yapilmasi gereken bu iliskiler aginin
soy kuttgini yazmak olmalidir. Ancak burada alt
cizilmesi gereken sey, hakikatin tanimi tGzerinedir;
hakikat, bir dizi 6nerme ve toplumsal mutabakatla
olusmus genel normlara karsilik gelir. Ancak,
bu yeterli olmamahdir; normlarin ne oldugunun
Otesinde, normlari treten mutabakatin siire¢ ve
yontemlerinin sorgulanmasi, oncelikli olarak soy
katigin yazimi acisindan onem arz etmelidir.
Hic stiphesiz ki bu, siyasi bir okumadir ve boylesi
karmasik, cok-katmanli yapinin ¢6ziimi sonrasi,
hakikatin kaynagi olarak tekil erk sahiplerini de-
gil, hakikati toplumsal bir uzlagi bicimiyle kodla-
yan ve tarihselligi olan yerlesik tiretim bicimlerini
sorumlu tutar. Bir diger deyisle, iktidarin tekil bir
sahibi oldugundan cok, kurumsallagmis tretimin
olasi tim aktorleri “muktedir” olarak addedilir.
Hakikat ve iktidar arasindaki iliski, farkli sorulari
da beraberinde getirecektir; ancak bunlarin icinde
belki de en 6nemlisi, hakikate dayanak olan bilgi-
nin nesnelligiyle ilgilidir. Bu soru, bilginin ideolo-
jik baglamina isaret eder ve 6zellikle bilimsel ol-
dugu savlanan bilgi ve ideoloji arasindaki ardisik
iliskiyi tartismaya agmasi nedeniyle de her daim
onemlidir. Bilgi ve ideoloji sarmalina yanit, farkh
mecralarda farkli icerikler kazanmistir; hic stiphe-
siz ki, her ideoloji bir “norm” demektir ve daha
da otesi, norm, diizen koyucu bir niteligi icermesi
nedeniyle, toplumsal ve bireysel 6lcekte her tir
ozneyi disipline eden kurallar silsilesini de iger-
mektedir. iste tam da bu noktada, bilginin ve ha-
kikatin nesnelligi Gizerine bir soz gelistirmek, afaki
bir cikarsamadan oteye gecemeyecektir; yasamin
tim yetkisini, kiymeti kendinden menkul megrui-
yet araclariyla hak goren bu tir bir iktidarin, nasil
bir nesnel bilgi ve hakikat tizerinden hareket ede-
cegi onceden kestirilemeyecektir.

Dolayisiyla bir bilgi nesnesi olarak Dosya, yukari-
da zikredilen tartismalarin 1siginda ne anlama gelir
ve daha da o6tesi nasil konumlandiriimahdir? Eger,
siyasi iktidarca normallestirilmis 6znenin/bedenin
izdlisimint, mekan dahil her tiir mecrada oku-
yabilmek olasidir diye iddia ediyorsak; hakikat ve
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iktidar iliskisini mekana/mimarliga gondermeyle
tartismakla yikimliytz - 6rnegin, “siyasi iktidar
kadar meczuplarin, sapkinlarin, muhaliflerin pa-
noptik kapama aygitlari, islah ve gozetim odalari
ve/veya diren¢ mekanlari nerede kiimelenmek-
tedir”, diye sormak yerinde olacaktir. S6z edilen
mekansal arketipler, iktidarin kurumsal yiizleri ve
normallestirme stirecinin ug vasitalari olarak kabul
gorebilirler -bir diger deyisle, mekanin bilgisinin
genel gecer bir hakikate dontismesi ve bir iktidar
araci olarak bedeni ve akli islah edici bir sorum-
lulugu icsellestirmesi dikkat cekici olabilir. Ote
yandan, karsi-iktidara dair okumanin da, tarihsel
ya da giincel, baska izler stirmesinde yarar bulun-
maktadir. Bu farkindalikla, Mimarlar Odasi Ankara
Subesi’nin tematik Dosya’lar, hakikat, iktidar ve
mekan tclemesini her seferinde yeniden yorumla-
makta, yukarida zikrettigim tirden karsi-iktidarin
mecrasini siyaseten ormektedir. Her tirlt ‘kotia
niyetten arindiriimis’ bir sdylemle yaklasildiginda,
Dosya, mesleki oldugu kadar siyasi bir zihinsel ha-
ritalar buttntdr.

Dolayisiyla, Mimarlar Odasi Ankara Subesi bin-
yesinde yayinlanan ve meslek erbabiyla paylasilan
Dosya, bize bahsedilen “varliksal endiselerimizi”
bir kenara koyup, hala elestirel akilla mucadele
edebilmenin yolunu-yordamini gostermesi aci-
sindan 6nemli bir entelektiel alana karsilik gelir:
Yukarida zikrettigim ana referanslarimda ortaklag-
tirdigim temel bir sorunsaldan hareket eden ve
gercekte bizi “kolelestiren” bir siirecin yapi-tag-
larinin ¢ozlilmesi baglaminda, Dosya ve icerdigi
metinleri siklikla Gretmekle yikimli oldugumuza
inantyorum. Sonug olarak, kolelesme siirecinde,
iktidarin ideolojik ve kiiltirel kodlarini sokecek
eylemselligin salt bedeni bir miicadele olmadigini,
gerektiginde entelekttiel emegi de ihtiva ettigini
belirtmek isterim. Elestirel akilla sorgulayip,
olaylart ve olgular belgeleyip-metinlestirecek
eylemlere ve kisacasi yeni siyasal alanlara ihtiyag
duydugumuzu teyit ederek, bana iletilen dort
sorudan azade, Dosya'yl kendimce kiymetlendir-
mis olayim.

Savas Zafer SAHIN
Dosya 01: yazar; Dosya 22: editor

Turkiye mimarlik ve tasarim camiasinin yayinci-
lik politikasi acisindan iki temel cikmazla karsi
karsiya oldugu soylenebilir. Bunlarin birincisi,
sehirlerin ve sehircilik faaliyetlerinin artan 6ne-
mine kosut olarak derinlesen sorun alanlarini
kapsayici calismalar tretebilme baskisinin, aka-
demi, kamu, sivil toplum ve is diinyasindaki ak-
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tor ve yapilari daha dar ve yalitilmis diinyalarda
yayin yapmaya zorlamasidir. Farkli alanlardaki
yayin calismalarinin, dil, tslup ve icerik bakimin-
dan giderek birbirinden uzaklastigi bir diinyada
yastyoruz. Ikincisi ise, bu tiir calismalara konu
olan alanlarin inanilmaz bir hizda doénismesi
nedeniyle, yayincilik diinyasinin giinceli yaka-
lamasi bakimindan bir ¢cikmazla karsilasmasidir.
Sonucta, akademik yayinlarda, hizla degisen ve
gelisen tasarim diinyasinin egilimleriyle akademik
dinyanin ilkeselligini bagdastirma kaygilari 6ne
cikarken, kamu aktorlerinin calismalarinda siyasal
tavrin baskinhiginin, sonug driinlerin yizeyselligi
ile geciciliginin 6nemsendigi, 6zel sektor ve sivil
toplumdaki aktorlerin de eylemlilik ve yer yer
pazarlama stratejilerine kayan yaklasimlarinin
yayinlarda icerikten c¢cok Gslup ve tasarimi
aracgsallastirdig gozlemlenmektedir. Tim
bunlara, geleneksel yayinciligin gelisen elektronik
yayincilik karsisinda yasadigi bocalamayi da
verili bir durum olarak eklemek mimkunddr. Bu
gelismeler karsisinda, tlkede sehircilik, kent plan-
lama, mimarlik ve tasarim alanlarindaki gelismele-
rin ve donustimiin hizina uygun bir birikimi, farkli
yayincilik alanlarindaki aktorleri buttinlestirerek
biriktirecek bir yaklasimin 6nemi acik bir sekilde
ortaya ¢cikmaktadir. Gergekten de, Mimarlar Oda-
si Ankara Subesi’nin Dosya ile derlenmesine 6n
ayak oldugu calismalar, ciddi bir cesitliligi sagla-
yarak, goreli olarak hizla tasarimin farkli diinya-
larindaki aktor ve kurumlarini bir araya getirmis,
belirtilen agmazlara karsin 6nemli bir birikim olus-
turmustur. Alisveris merkezlerinden kentsel donu-
siime, sosyal ve kiiltirel degiskenlerden depreme
kadar ¢ok 6nemli bir zenginlik, Dosya’nin kapagi
arkasinda yerini almistir. Uretilen birikim, sadece
basili olarak degil, Internet tizerinden de erisile-
bilir bir bicemde sunularak, eristigi hedef kitle de
buyutulmustdr.

Ancak, bu olumlu duruma karsin, editorliik yapmis
birisi olarak, Dosya’larin yayincilik potansiyelinin
gerceklestirilmesi acisindan gidebilecegi bir miktar
daha yol bulundugu kanaatindeyim. Dosya’larin
birikimi; gtinceli yakalamasi ve farkli perspektifleri
bir araya getirmesi acisindan gercekten onemlidir.
Bircok  tiniversitede  6grencilerin,  mimarlik
diinyasinda uygulayicilarin, Dosya’lar ciddi bir
kaynak olarak kullandigini da gozlemlemekteyim.
Bu durum, Dosya’larin birer referans kaynak ola-
rak da gizil kalmis bir yanina isaret etmektedir.
Burada, acaba Dosya’lardan daha uzun soluklu
ve zamana direnebilecek birer referans kaynagi
cikarabilmek mimkiin midir sorusunu giindeme
tasimak onemli olabilir. Bu tir bir soruyu yanit-



larken, Dosya’larin iki temel kisitini ifade etmek
gerekmektedir. Onemli bir zenginligi kisa zaman-
da sunabilmek icin, cogunlukla editorlerin derle-
yiciligine ve degerlendirmesine bir kaldirag gorevi
yuklenmistir. Bu da, Dosya’lardaki katkilarin kimi
zaman agirlikli olarak editériin goziindeki hali di-
sinda bir damitma siirecinden gecemedigi anlami-
na gelmektedir. ikinci bir kisit da, Dosya’larda ele
alinan konularin cercevesi ile yakindan iliskilidir.
Her ne kadar giincellik yakalanmis olsa da, her sa-
yida o konunun referans niteligindeki bir cerceve-
ye oturtuldugunu soylemek giiclesmektedir.

Oyleyse, Dosya’larin referans niteligini saglaya-
cak ne tur calismalar yapilabilir? Bu soruya bas-
ka sorular da ekleyebiliriz: Dosya’larin referans
niteligini arttirirken, ayni zamanda giincel tartis-
malardan da beslenmesini saglamak icin neler ya-
pabiliriz? Burada Dosya’lari orgiitleyen yayincilik
birikimini de dustinerek, c¢ikis noktasinin referans
olusturma siirecini tasarlayacak bir yayin kurulu
olusturulmasi oldugunu soyleyebiliriz. Bu kurul,
Dosya’larin tim birikimini analiz ederek referans
haline getirilme potansiyeli daha yiiksek olan ko-
nulari ve makaleleri tespit ederek yola cikabilir.
Bu tir bir tespit yapildiktan sonra, yine editorler
araciligiyla, ancak bu kez eldeki birikim daha da
zenginlestirilerek ve de belli bir hakem degerlen-
dirmesinden gecirilerek, Dosya’lar referans ki-
taplara donustirilebilir. Referans kitaplara doni-
sim siireci sadece kapali bir yayin siireci olarak
distintlmek zorunda da degildir. Bu amacla her
yil diizenli olarak Dosya editorlerinin organiza-
torligiinde oturumlardan olusan bir kongre top-
lanabilir. Bu kongrede yazarlar arasi etkilesim ve
paylasim tzerinden de bir katki saglanabilir. Bu
iki yontemle olgunlastirilarak referans olma nite-
ligi kazanan Dosya’larin “Tiirkiye’nin Gincel Se-
hircilik, Mimarlik, Planlama ve Tasarim Sorunlar”
baslikli bir referans dizi kitabina donusttrtilmesi,
bunun da basilarak tlkedeki ttim ilgili bolimlere
dagitilmasi ve ayrica internet tizerinden erisilebilir
bir ag-referans haline getirilmesi anlamli olabilir.
Bu sekilde Dosya’larin referans kaynak olma po-
tansiyelinin de sonuna kadar kullanilabilmesinin
mumkin hale gelecegini disiintiyorum.

Daha nice Dosya’lara, gelecek referans kaynakla-
ra...

M. Haluk ZELEF
Dosya 01: yazar; Dosya 03: editor

Mimarlar Odasi  Ankara Subesi’nin ¢ikardigi
Dosya’nin 10. yilina ulastigini 6grendigimde hem

sasirdim, hem de degeri, 6nemi ve gerekliligi tize-
rinde bir kez daha dustindiim.

Endistri Mirasi konulu dgiinct sayida editorlik
yapmistim ve o kosusturmanin tzerinden 10 vyil
gectiginin farkina varmak sasirtti. Ancak, bundan
daha 6nemlisi, bu kadar uzun soluklu bir isi, nite-
lik kaygisini bir kenara birakmadan siirdiirme ko-
nusundaki inat ve sebati dvgiiye deger buldugumu
soylemek isterim.

Yayin, bir meslek kurulusundan ilk bakista beklen-
meyen bir misyona yonelik; giincel pratigin, yasal,
ideolojik vb. tartismalarin 6tesinde, mimari bilgi
birikimini gelistirmek ve bunu meslegi icra eden-
lerle paylasmayi deniyor. Cogunlukla Ankara’daki
akademisyenlerin editorligint yaptigi her yeni
sayl, ele aldigr konular farkli boyutlariyla ve 6r-
nekleriyle tartismaya ve degerlendirmeye aciyor.
Hakemlik streclerinin getirdigi zaman sorununu
bu konu uzmani akademisyenlerin editorligi ara-
cithgiyla agsan, ancak kaliteden taviz vermeyen bir
yaklasim bu. Yil basina fazla sayr ¢tkmamasi da
bu niteligi korumak icin 6nemli. Bugiline degin
editorler, akademik baglantilarini da degerlendire-
rek, yalnizca Ankara’dan degil, tum Tirkiye’den
ve Tirkiye disindan da pek cok konu uzmani ya-
zarin dergiye katkida bulunmasini sagladilar. Bu
nitelikleriyle derginin pek cok arastirma, yayin ve
tez calismasinda kaynak olarak kullanildigini gor-
mek mimkiin. Ancak, bu akademizmin, Dosya’yi
Ankara’da ve diger kentlerdeki gelismelerden ve
meslek yasamindaki gilincel tartismalardan uzak
bir fil disi kulesine hapsetmedigi de acik. Derginin
onemli bir katkisi, bu tartismalari kapsayici ve en-
telekttel bir derinlikte gerceklestirmesi.

icerik yaninda format konusundaki yiiksek
standartlari ve streklilik 1srart da ovgliye deger.
Dosya’nin tim sayilar kapak tasarimindan tipog-
rafisine, sari saman kagidina degin, bicimsel tutar-
[thgr cok yiiksek bir seri olusturuyor.

Dijital arsive tasinmis olmasi ve herkesin erisimine
actlmasi, derginin Ankara Subesi yayini olmasinin
getirdigi cografi kisithihgr asmasini saglayabiliyor.
Ancak, yine de, daha fazla bilinirligini hedeflemek
onemli.

Yeni bir 10 yilda bagarili cizgisini stirdirmesini
dilerim.
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Degerlendirmeler

Dosya’nin 10. yilini tamamlamasinin ardindan, derginin gegmisinden gelecegine bir yol harita-
st tanimlanmasini saglamak (izere, bu siirede editor ve yazar olarak dergiye katki veren kisiler
ve bu sayi icin gerceklestirilen Yuvarlak Masa Toplantisi'na katilamayan Yazi Isleri Muddrleri
ile Yayin Kurulu tyelerinden, Dosya’nin Tirkiye’de mimarlik yayincilik ortaminda, mimarlik
tartismalari icinde, Mimarlar Odasi Ankara Subesi yayini olarak Ankara tartismalari icinde ve
kent ve tilke glindemi icinde sahip oldugu ve gelecekte sahip olabilecegi rol hakkindaki deger-
lendirmelerini paylasmalari istenmisti. Bu bolim konu ile ilgili yapilan bu degerlendirmeleri
icermektedir.

Evaluations

After the 10 year publication period of Dosya, in order to contribute to the definition of the co-
urse of action from its past to future, the editors and authors of the journal issues as well as the
editors in chief and members of the Publication Committee of the period who could not attend
the round-table meeting, were asked to share their written evaluations on the role that Dos-
ya had and would have in the future in the context of architectural publications in Turkey, in
discussions on architecture, in discussions on Ankara as the publication of the Ankara Branch
of the Chamber of Architects, and in contemporary agenda of the city and the country. This
part includes the evaluations provided.
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tesekkdr

Dosya’nin yayin hayatinda 10 yili doldurdugu bu siirecte gonilli cabalari ile mimarlik ortamina
bunca onemli katki saglayan, ufuk acici degerlendirmelerini bizlerle paylasan tim yazarlarimiza;
yazilarin niteligi ile derginin akademik bir basvuru kaynagi haline gelmesini saglayan editorlerimize
ve koordinatorlerimize; ceviri destegi saglayan hocalarimiza; Dosya’yi surekli kilarak mimarlik ya-
yinlart arasinda kabul gormesini saglayan Yayin Birimi/Yayin Kurulu yelerine; onca yogun giindemi
arasinda yayin konusunu 6nemli ve 6ncelikli goren Mimarlar Odasi Ankara Subesi Yonetim Kurulu
baskanlarina ve (yelerine; her sayi icin titiz bir arsiv taramasi gerceklestiren, gorsel ve teknik destek
saglayan Mimarlar Odasi Ankara Subesi calisanlarina; ayrica bu sayida yer alan tablolarin hazirlanma-
si stirecindeki destekleri icin Nazan Surii'ye, Melike Ferah'a ve hazirladigi 10 yillik kronolojik dizin
icin Burcu Ates’e yiirekten ve ictenlikle cok TESEKKUR ediyoruz.

Dosya Editorleri: T. Elvan ALTAN, Nuray BAYRAKTAR
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